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II- ITIRAZIN GEREKCESI

Bagvuru kararinin gerekge boliimii soyledir:

Sanik hakkinda mahkememizde acilan kamu davasi ile karsiliksiz olarak c¢ek
kesideedildigi iddiasiyla cezalandirilmas: talep edilmis, 4814 SY ile degisik 3167 SY
uyarincasaniga ve miisteki tarafa usuliine uygun olarak tebligat yapildigi, banka evraklari ve
ilgiliniifus sabika kayitlarinin gelerek dosyanin tamamlanmis oldugu goriilmiistiir.

Bu c¢erceve igerisinde 4814 SY ile degisik 3167 SY nin Gegici 1. maddesinde
acikcayazili oldugu tizere miisteki tarafin kendisine yapilan ihtarli tebligata ragmen
durugmayagelmedigi takdirde davanin diisiiriilmesine karar verilmesinin gerekecegi, ancak bu
maddeninsadece 08/03/2003 tarihinden Once ag1lan davalarda uygulanabilecegi anlasilmuis,
bunedenlerle 4814 SY ile degisik 3167 SY nin 1. maddesindeki kosullarin sanik
yoniindentamamlandig1 ve mahkumiyetine karar verilmesinin s6z konusu oldugu goriilmiistir.

Olaymmizda ise s0z konusu c¢ekin keside tarthi 15/01/2003 ve ibraz tarihi
24/01/20030lup yasadan dnce olmasina karsin dava C.Savciliginca 29/08/2003 tarihinde agilmis
olup, bunedenlerle 4814 SY ile degisik 3167 SY nin Gegici 1. maddesinin uygulama
kapsaminagirmedigi tespit edilmistir.

Agiktir ki, C.Savciliginca iddianame 08/03/2003 tarihinden Once diizenlenmis
olmasihalinde miigteki tarafin tebligata ragmen yargilamaya gelmemesi nedeniyle soz
konusuyasanin Gegici 1.maddesinin uygulanmasiyla sanik lehine olarak kamu davasinin
diistiriilmesigerekecek iken, iddianamenin daha sonraki bir tarihte diizenlenmis olmasi nedeniyle
bu yasahiikmii uygulanamamastir.

4814 SY ile degisik 3167 SY nm Gegici 1. maddesindeki diizenlemenin ilk
ciimlesinedeniyle; sanigin kimliginin, isnat edilen eylemin tarihinin, sikayet tarihinin ya da
baskacaunsurlarin hi¢gbir 6nemi olmaksizin sadece ' Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
oncekideyimi nedeniyle 08/03/2003 tarihinden Once diizenlenen iddianame tarihi
nedeniyleuygulama yapilabildigi agiktir.

Oysa 2709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 10 ve 36
maddelerindeayrintilariyla yazildig lizere mevcut yasanin sanigin eylemiyle ilgisiz sadece
iddianametarihinin erken ya da ge¢ olmasina yonelik olarak sanik aleyhine uygulamaya neden
oldugu, bunun da bu maddelere a¢ik aykirilik tasidig1 goriilmiistiir.

Bu aykirilik nedeniyle 2709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 152 maddesi
geregince aykirilik mahkememizce re'sen ciddi goriilerek miiracaat edilmesi gerekmistir.

Anlatilan nedenlerle 4814 SY ile degisik 3167 SY nin Gegici 1. maddesinin ilk
climlesindeki 'Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten 6nce' deyiminin TC Anayasasinin 10ve
36 maddelerine aykir1 olmast nedeniyle iptaline karar verilebilmesi igin
taleptebulunulmasi gerekmistir.



Esas Sayis1  : 2004/22
Karar Sayis1 : 2009/67

'

Yukarida ayrintilariyla anlatildig {izere dava konusu saniga ve olaya iligkin olarak
uygulama zorunlulugu bulunan 4814 SY ile degisik 3167 SY nin ilgili hiikiimleri g6z oniine
alindiginda; sug¢ tarihi tamamen ayni olmasina karsin sadece Cumbhuriyet Savciliinca
cesitlinedenlerle 08/03/2003 tarihinden 6nce ya da sonra iddianame diizenlenmis olmasinin
saniklaryoniinden farkli uygulamalar gerektirecegi, ayni sug tarihinde karsiliksiz ¢ek keside eden
ikiayr1 sanik yoOniinden iddianamesinin daha 6nce ya da sonra yazilmig olmasi
nedeniylemiistekilerin tebligata ragmen gelmemis olmasi halinde farkli uygulamalara tabi
olacaklari, birisi hakkinda iddianamesi daha eski tarihli diye dava dosyasi diisiiriiliirken, diger
sanik yoniinden sug tarihi ve eylem tamamen ayni olmasina ragmen iddianame tarihi daha
sonrayazildi diye sanigin cezalandirilmasiyla sonuglanacag agiktir.

Acikca goriildiigii iizere kisiler arasinda kendi eylemleri ya da durumlar
farkliolmamasina karsin, sadece bir kamu gorevlisi olan Cumhuriyet Savcisinin iddianame
tarthinedeniyle farkli uygulamalar ve sonug¢lar dogmakta olup, elbette bu uygulama
kisilerinyasalar karsisinda esit oldugu ilkesine aykirt oldugu gibi, yargilanan kisiler yoniinden
adalete olan giiveni ve adil yargilama ilkelerini de ihlal etmektedir.

Sonug olarak s6z konusu 4814 SY ile degisik 3167 SY nin Gegici 1. maddesindeki'Bu
kanunun yiiriirliige girdigi tarihten 6nce' deyimi TC Anayasasina aykir1 oldugugerekcesiyle
iptal edildigi takdirde mevcut dosyamiz yoniinden iddianame tarihinebakilmayacagi icin
miisteki taraf yapilan tebligatlara ragmen gelmediginden dolay1r sanikaleyhine ceza
verilmeyerek dosyasi bu madde geregince diisiiriilmek suretiyle karar verilecek ve bu sekilde
TC Anayasasina aykir1 yan ortadan kalkacaktir.

Bu anlatilanlar ¢ergevesinde ilgili yasa hiikmiinin TC Anayasasinin 10.
maddesindeyazili esitlik ilkesine ve TC Anayasasinin 36. maddesinde yazili adil yargilanma
ilkesineaykir1 oldugu gerekgesi ile; TC Anayasasinin 152. maddesi geregince iptalinin
gerektigisonucuna ulasilmistir.
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