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II- ITIRAZLARIN GEREKCESI
Basvuru kararlarindaki gerek¢e boliimii soyledir:

"[tirazin degerlendirilmesinde uygulanacak CMK'nun 231 nci maddesinin ilgili
hiikiimleri su sekildedir,

Madde 231 -

1

(5) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Saniga yiiklenen suctan dolay1 yapilan
yargilama sonunda hiikmolunan ceza, iki y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ise;
mahkemece, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir. Uzlagsmaya iliskin
hiikiimler saklidir. Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi, kurulan hiikmiin sanik hakkinda
bir hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade eder.

(6) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hilkkmiin ac¢iklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilmesi igin;

a) Sanigin daha 6nce kasitl bir su¢tan mahkiim olmamis bulunmast,

b) Mahkemece, samgin kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum ve davranislart goz
ontinde bulundurularak yeniden su¢ islemeyecegi hususunda kanaate varilmasi,

¢) Sucun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradig1 zararin, aynen iade, suctan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, gerekir.

(7) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Aciklanmasinin geri birakilmasina karar
verilen hiikiimde, mahkiim olunan hapis cezasi ertelenemez ve kisa siireli olmasi halinde
secenek yaptirimlara ¢evrilemez.

(8) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kararinin verilmesi halinde sanik, bes yil silireyle denetim siiresine tabi tutulur. Bu siire i¢inde
bir yildan fazla olmamak {izere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanigin denetimli serbestlik
tedbiri olarak;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini
saglamak amaciyla bir egitim programina devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak
aynt meslek veya sanati icra eden bir bagkasinin gozetimi altinda iicret karsiliginda
calistirilmasina,

c) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda
ylikiimlii kilinmasma ya da takdir edilecek basgka yiikiimliilii§ii yerine getirmesine, karar
verilebilir. Denetim siiresi i¢ginde dava zamanasimi durur.
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(9) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Altinci fikranin (c¢) bendinde belirtilen
kosulu derhal yerine getiremedigi takdirde; sanik hakkinda magdura veya kamuya verdigi zarar1
denetim siiresince aylik taksitler halinde 6demek suretiyle tamamen gidermesi kosuluyla da
hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilir.

(10) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug
islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iligkin yiikiimliiliklere uygun davranildig:
takdirde, aciklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davanin diismesi karar1 verilir.

(11) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Denetim siiresi icinde kasten yeni bir sug
islemesi veya denetimli serbestlik tedbirine iligkin ylikiimliiliikklere aykir1 davranmasi halinde,
mahkeme hiikmii agiklar. Ancak mahkeme, kendisine yiiklenen yiikiimliiliikleri yerine
getiremeyen sanigin durumunu degerlendirerek; cezanin yarisina kadar belirleyecegi bir
kisminin infaz edilmemesine ya da kosullarinin varligi halinde hiikiimdeki hapis cezasinin
ertelenmesine veya segenek yaptirimlara c¢evrilmesine karar vererek yeni bir mahkimiyet
hiikkmii kurabilir.

(12) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi
kararina itiraz edilebilir.

(13) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi
karari, bunlara mahsus bir sisteme kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya
kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi
halinde, bu maddede belirtilen amag i¢in kullanilabilir.

(14) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md; Degisik fikra: 23/01/2008-5728
S.K./562.mad) Bu maddenin hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina iligkin hiikiimleri,
Anayasanin 174 {incli maddesinde koruma altina alinan inkildp kanunlarinda yer alan suglarla
ilgili olarak uygulanmaz

18.10.1982 tarihinde kabul edilen Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasanin ilgili maddeleri
sunlardir,

Madde 2- Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanigsma ve adalet anlayisi
icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetciligine bagli, baslangicta belirtilen temel
ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.

Madde 36- Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
onilinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.

Madde 38- Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu sayilamaz

Madde 90- Usuliine gore yiiriirliige konulmus Milletlerarast andlagmalar kanun
hilkmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz. (Ek ciimle: 07/05/2004 - 5170 S.K./7.mad) Usuliine gore yiiriirliige konulmus
temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletleraras1 andlagmalarla kanunlarin ayn1 konuda farkl
hiikiimler i¢cermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletleraras1 andlasma hiikiimleri
esas alinir.
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Mevcut yasal diizenleme 1s1¢1nda Hiikkmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasi kurumunu
degerlendirdigimizde, sayet sanik gecmiste kasitli bir sugtan mahkum olmamis ve mahkemece
sanigin kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum ve davraniglar1 goz 6nitinde bulunduruldugunda
yeniden sug¢ islemeyecegi yoniinde kanaate varilir ise ve sugun islenmesiyle magdurun veya
kamunun ugradigi zararin aynen iade, sugtan Onceki hale getirme veya tazmin sureti ile
tamamen giderilmesi miimkiin ise sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi sz
konusu olabilmektedir.

Bir sanik hakkinda hiikkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi halinde
bu karara itiraz edilebilmekte, bu itiraz sadece uygulamanin yasaya ve usule uygun olarak
yapilip yapilmadigr hususuyla siirlt olarak itiraz incelemesini yapmaya yetkili en yakin
mahkeme tarafindan incelenmektedir.

Bir sanik mahkemece hakkinda beraat karar1 verilmesi gerektigi kanaatinde ise ve fakat
mahkemece hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilir ise bu kararinin
esasa uygun olup olmadigi hususunda incelenmesini saglamasi miimkiin degildir. Ciinkii bu
karara itiraz ettigi takdirde dosyast en yakin mahkeme tarafindan sadece hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasinin yasal kosullarinin  bulunup bulunmadigl agisindan
incelenecek sayet sabikast yoksa ve dosya kapsaminda bir daha su¢ islemekten
kacinmayacaginin anlasilmasi gibi bir durum s6z konusu degil ise, itiraz mahkemesi kaginilmaz
olarak itirazin reddi yonilinde karar verecektir. Sanik beraat etmesi gerektigini diisiinse bile,
bunu herhangi bir sekilde yetkili makam (Yargitay veya Askeri Yargitay) oniinde dile getirmesi
miimkiin olmayacaktir.

Durumu sanik 6zelinde inceledigimizde, sanik' Milli Savunma Bakanlig1 biinyesinde
gorevli bir devlet memuru olup, s6z konusu kararla, mahkemece atili sugu isledigine karar
verilmisg, ancak sabikasinin olmamasi ve bir daha su¢ islemekten kaginacagi yoniinde kanaat
olustugu gerekcesiyle hiikmiin agiklanmasi geri birakilmistir. Sanik herhangi bir sekilde hapse
girmeyecek, adli para cezas1 6demeyecek veya bagka bir denetimli serbestlik tedbirine maruz
kalmayacaktir, ancak bir devlet memuru olan sanigin, hiyerarsik yap1 igerisindeki durumunu
diistindiigiimiizde, gerek amirlerinin goéziinde, gerekse arkadaslarmin gdziinde memuriyet
gorevini thmal sugundan yargilanmis ve mahkum olmus olacak, bu karar hicbir sekilde beraat
kararinin yerini tutmayacaktir. Amirlerince hakkinda sicil diizenlenirken veya bir iist géreve
atanmasi s6z konusu oldugunda mutlaka hakkinda verilmis olan bu karar bir sekilde personeli
olumsuz olarak etkileyebilecektir.

Mahkememizce sanigin itiraz1 konusunda karar verilirken, CMK'nun 231 nci maddesi
kapsaminda, yasal kosullarinin bulunup bulunmadigi noktasindan inceleme yapilabilecek,
sanigin sabikasinin olmamasi, mahkemece de bir daha sug¢ islemeyecegi yoniinde kanaat
edinilmesi ve bu kanaatin agik¢a hukuka aykiri oldugunu gosteren bir bulgunun dosyada
mevcut olmamasi nedeniyle sanigin itirazina karar verilmesi gerekecektir.

Oysa sam@in itirazi kendisine higbir sekilde ceza verilmemesi, beraatine karar verilmesi
gerektigi noktasindadir. Ancak hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasini ve itirazi diizenleyen
ve itirazin incelenmesinde dogrudan uygulanan CMK'nun 231 nci maddesinin 5, 6 ve 12 nci
fikralar1 mevcut durumda boyle bir inceleme yapilmasina olanak tanimamaktadir. Hakkinda
beraat karar1 verilmesi gerektigini diisiinen sanmik davasimi yetkili {ist mahkemeye
gotiirememekte, itiraz mahkemesinin de ayni seviyede oldugu itiraz edilen mahkemenin
kararin1 yetkili iist mahkeme yerine gecerek esas yoniinden incelemesi miimkiin olmamaktadir.
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Agiklanan biitiin bu gerekcelerle, 08.02.2008 tarihli 26781 sayili Resmi Gazetede
yayinlanmakla yiirtirliige giren 5728 sayili kanunun 562 nci maddesi ile degisik 5271 sayili
CMK'nun 231 nci maddesinin 5, 6 ve 12 nci maddelerinin, Anayasanin 2 nci maddesinde
diizenlenen hukuk devleti ilkesini, Anayasanin 36 nc1 maddesinde diizenlenen adil yargilanma
hakkini, Anayasanin 38 nci maddesindeki herkesin suglulugu sabit oluncaya kadar masum
sayilacagl yoniindeki ilkeyi ve Anayasanin 90 inci maddesi uyarinca kanun hiikkmiinde olan
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 6 nc1 maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakkini
ihlal ettigi icin Anayasanin 2, 36, 38 ve 90 nc1 maddelerine aykiri oldugu degerlendirilmistir.

Bu gerekgelerle ". uygulanacak olan CMK'nun 231 nci maddesinin 5, 6 ve 12 nci
fikralarinin Anayasaya aykirt oldugu bu nedenle, Anayasaya aykiriligin incelenmesi i¢in dava
dosyasinin 10.11.1983 tarih ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu Ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanunun 28 nci maddesi uyarinca Anayasa Mahkemesine gonderilmesine
karar verilmistir.""



