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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Izmir Cumhuriyet Bassavciligmin 15.06.2007 Tarih, 2007/20387 esas, 2006/638
iddianame numarali iddianamesi ile Sanik Muzaffer Egi hakkinda 555 Sayili Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin 4128 Sayili Kanunla eklenen 5194 Sayili Kanun ile degisik

24/A-c maddesi uyarinca cezalandirilmasi istenerek Mahkememizde 2007/816 esas
sayili kamu davasi agilmistir.

Iddianamede: Sanigim isyerinde yapilan arama sonucunda, sikayetciye ait mense adi
olarak tescilli cografi isaretin sanigin isyerinde ele gegen peynirlerde kullanildigi iddia edilmis
sanigin cografi isaret hakkinin ihlalinden dolay1 cezalandirilmasi istenmistir.

Miidafi Anayasaya aykirilik iddiasinda bulunmustur.
Cumhuriyet Savcist iddianin ciddi oldugunu bildirmistir.

Mahkememiz Anayasa Mahkemesinin 556 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 61/d
maddesinin iptaline iliskin asagida aciklanan gerekg¢esindeki nedenlerle bu iddiay1 ciddi
bulmustur. Anayasa Mahkemesinin kararindaki gerekgede:

"Yasa koyucu, ceza hukuku alaninda yetkisini kullanirken Anayasa'ya ve ceza
hukukunun temel ilkelerine bagli kalmak kosuluyla, toplumda belli eylemlerin su¢ sayilip
sayllmamasi, su¢ sayildiklar1 takdirde hangi ¢esit ve Olglilerde ceza yaptirimlarn ile
karsilanmalar1 gerektigi ve hangi hal ve hareketlerin agirlagtiric1 veya hafifletici neden olarak
kabul edilecegi konularinda takdir yetkisine sahiptir.

Zaman i¢inde toplumsal gereksinimleri karsilamak, kisi ve toplum yararinin zorunlu
kildig1 diizenlemeleri yapmak, toplumdaki degisikliklere kosut olarak alinan 6nlemlerin etkisini
artirmak ya da bunlar1 hafifletmek veya ortadan kaldirmak yetkisi yasa koyucuya aittir.

Anayasa'nin 38. maddesinde, ceza ve ceza yerine gegen giivenlik dnlemlerinin ancak
yasayla konulacagi belirtilmis, 91. maddesinin Ilk fikrasinda da, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin Bakanlar Kurulu'na kanun hiilkmiinde kararname c¢ikarma yetkisi verebilecegi,
ancak sikiyonetim ve olaganiistii haller sakli kalmak {izere. Anayasa'nin ikinci kisminin birinci
ve ikinci boliimlerinde yer alan temel haklar, kisi haklar1 ve 6devleri ile dordiincii boliimiinde
yer alan siyasi haklar ve odevlerin kanun hiikmiinde kararnamelerle diizenlenemeyecegi
Oongorilmiistiir.

Itiraz konusu 556 sayili KHK'nin 61. maddesinde, 61/A maddesinde ceza dngériilen
eylemler diizenlenmektedir. Su¢ ve cezalara iliskin esaslar1 diizenleyen 38. madde Anayasa'nin
ikinci kisminin ikinci boliimiinde yer aldigindan bu konudaki diizenlemelerin kanun hiilkmiinde
kararname ile yapilmasi olanakli degildir.
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Bu nedenle, itiraz konusu 556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname'nin 61. maddesinin (d) bendi Anayasa'nin 91. maddesine aykiridir. iptali
gerekir."

denmistir.

Ayni sekilde 556 Sayili Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 9/1, b-9/2, b-61/c bentlerinin
iptaline  iligkin  Anayasa  Mahkemesinin  03.01.2008  Tarih  2005/15  esas,
2008/2 karar sayili kararindaki gerekcede de idarenin diizenleyici islemleri ile sug
yaratilamayacagi belirtilmistir.

Iddianameyle sanik hakkinda 555 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 24/A
maddesinin ¢ bendinin uygulanmasi istenmis ise de bu maddenin 555 Sayili Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin 24. maddesinin (a) ve (c¢) bentlerinin ihlalinden dolay1 uygulanmas1 gerekecektir.

Mahkememizce, Anayasa Mahkemesinin 556 Sayili Kanun Hilkmiinde Kararnamenin
61. maddesinin d bendini iptal ederken gosterdigi yukaridaki gerek¢enin, olaya uygulanmasi
gereken 556 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 48. maddesinin a bendi bakimindan da
gecerli oldugu diisiiniildiigiinden, Miidafiin ve Cumhuriyet Savcisinin  ciddi bulunan
Anayasaya aykirilik iddiasinin Anayasa Mahkemesi tarafindan itiraz yoluyla incelenmesi
gerektigi sonucuna varilmistir.

DELILLER: 1- Dava dosyasmin konuya iliskin kisimlarmin onayli ornekleri, 2-
Bilimsel goriisler, 3- Anayasa Mahkemesinin 6rnek kararlari, 4- Diger deliller,

HUKUKI SEBEPLER: Anayasanin 146-153. maddeleri ile 2949 Sayili Yasanin 28.
maddesi ve ilgili diger hiikiimleri

SONUC: Mahkememizin bakmakta oldugu davada 555 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin 24/A maddesinin (¢) bendindeki ceza yaptirimin dayanagi olan ve sugun maddi
unsurunu teskil eden 555 Sayili Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 24. maddesinin (a) ve (c)
bendinin Anayasanin 38. ve 91. maddelerine aykir1 olmasi nedeniyle iptaline karar verilmesi
saygi ile arz olunur.""



