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II - ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararlarinin gerekg¢e boliimii soyledir:

'"Yargilama fonksiyonu i¢inde yer alan bir baska ifadeyle askeri mahkeme ve
askeri savciliklarda gorev yapan askeri hakimlere komutan, kidemli hakim ya da askeri
savcl tarafindan subay sicili verilmesi, Anayasada yer alan askeri hizmetlerin gerekleri
kavraminin anayasal bir sonucu mudur, yoksa 'Mahkemelerin Bagimsizlig1' ve 'Hakimlik
Teminat1' ilkelerine ters diisen bir Anayasaya aykirilik hali midir' Sorunun bu
baglamda degerlendirilmesi gerekmektedir.

Oncelikle 'Askerlik hizmetinin gerekleri' kavraminin hangi o6lgii iginde goz
oniinde bulundurulmasi gerektigi hususu 6n plana ¢ikmaktadir.

Anayasanin 'Askeri Yargil' bashkli 145 inci maddesiyle ilgili Milli Giivenlik
Komisyonunun degisiklik gerekcesinde: 'Savag ve Sikiyonetim hallerinde askeri mahkemelerin
is hacminin artmasi, askeri hakim sayisinin sinirli olmasi sebepleriyle, bu mahkemelerde adli
yargt hakim ve savcilarinin gérevlendirilmesine imkan veren hiikiim ile askeri hakimlerin yargi
hizmeti disinda, teskilatinda gorevli bulunduklar1 komutanlik ile olan iliskilerinin
diizenlenecegini belirten hiikiim, madde metnine dahil edilmistir. Askeri yargi organlarinin
kurulus ve isleyisleri, askeri hakimlerin 6zliik islerinde mahkemelerin bagimsizligi ve hakimlik
teminatina iliskin genel hiikiimlerden aynen yararlanacaklari, bunun yargi hizmetinin
bagimsizliginin tabii bir sonucu oldugu ilke olarak benimsenmis, ancak asker kisi olmalar1 ve
silahl1 kuvvetler biinyesi i¢ersinde gorev yaptiklari hususu goz dniinde tutularak, yargi hizmeti
disindaki iliskilerinin kanunla diizenlenecegi, bu diizenlemenin sadece bu hususa ait
oldugu belirlenmistir.' denilmek suretiyle 'Mahkemelerin Bagimsizlig1' ve 'Hakimlik
Teminat1' ilkelerinin tiim yargi kollar1 agisindan bir biitiin olarak korunmasi gerektigi
vurgulanmaistir.

Anayasal gilivence altina alinarak mahkemelerin  bagimsizliginin  (Any.
md.138) korunmasi ve hakimligin teminat altina alinmasi (Any.md.139), sivil ve askeri yargi
acisindan es deger tutulmustur. (Any. md 9). Askeri ve sivil mahkemelerin yargi gorev ve
yetkisine giren herkes i¢in, adil yargilanma hakki (Any. md. 36) mevcuttur. Her sahis adil
yargilanma hakki cercevesinde tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinin hakkaniyete
uygun sekilde dinlenilmesini isteme hakkina sahiptir. Askeri Mahkemelerin yargilama alani
icinde bulunan bireylerin bu haktan mahrum olduklar1 diisiiniilemez. Anayasanin 145 inci
maddesinde diizenlenen 'Askeri Hizmetin Gerekleri' kavraminin yargilama faaliyeti
kapsaminda algilanmasmin farkli olmasi gerekmektedir. Nitekim Anayasa Mahkemesinin
10.01.1974 tarih ve E:72/49, K:74/1 sayili kararinda: 'Burada askerlik hizmetlerinin
gerekleri, ancak mahkemelerin bagimsizligina ve bu bagimsizligin giivencesi, dayanagi
olan hakimlik teminatina dokunmadig: siirece ve o oranda s6z konusu olabilir. Baska bir
deyimle askerlik hizmetlerinin gerekleri nedenine dayanilarak bagimsizliginin ve hakimlerinin
teminatinin zedelenmesine yol agilmasi hukukc¢a savunulur bir tutum olamaz.' denilmekte
olup; askeri mahkemelerin bagimsizlig1 ve yargilama fonksiyonu i¢inde yer alan askeri
hakimlerin teminatlarin1 zedelemedigi, bu sinirlara dokunmadig:r 6lgiide askeri hizmetin
gereklerinin géz oniinde bulundurulmasi, siirlar astigi anda ise artik dikkate alinmamasi
gerekir. Anayasa Mahkemesinin bir baska kararinda da ayni goriis benimsenerek 'Askerlik
hizmetlerinin gereklerinin ancak mahkemenin bagimsizligina ve bu bagimsizligin giivencesi,
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dayanagi olan hakimlik teminatina dokunmadigi siirece ve o oranda s6z konusu
olabilecegi belirtilmistir. (AMK, 18.12.1975, E:1975/159, K:1975/216)

Anayasa Mahkemesinin 12.05.2004 tarih ve E:2003/57, K.2004/57 sayil1 kararinda da
mahkemelerin bagimsizligt ve hakimlik teminati ilkelerine vurgu yapilarak, askeri
hizmet gereklerinin sinirlart ¢izilmistir. Bu baglamda, askeri hakimler yardimci sinifa dahil
muvazzaf subaylardandir. Askeri hakimler de tiniformay1 geregi gibi tasima, selamlama,
birlik i¢ disiplinine uyma gibi yargi hizmeti disindaki askeri hizmetin gereklerini yerine
getirmekle yiikiimliidiirler. Askeri hakimlerin, yargi hizmeti disindaki iliskilerinin askeri
hizmetin gereklerine gore kanunla diizenlenmesi miimkiin goriilmekle birlikte, bu
kavramin 'mahkemelerin bagimsizligt' ile 'hakimlik teminat1' ilkelerinin 6niine gegcmedigi
ve zedelemedigi dl¢lide goz oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Anayasanin 145 inci
maddesiyle ilgili Milli Giivenlik Komisyonunun degisiklik gerekcesi de bu yorumu
teyit etmektedir.

Anayasanin 138 inci maddesinde belirtildigi iizere bagimsiz mahkemelerde gorev
yapan hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar. Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak
vicdani kanaatlerine gore karar verirler. Hakimlere taninan bu teminat, onlarin kisiligine
getirilen bir koruma olmayip, hakimlerin hic¢bir etki altinda kalmaksizin adalet
dagitmalarini ve vatandaslarin bu gilivence icinde adaletin saglandigr inanci iginde
yasamalarini saglamaya yoneliktir.

Yargmin bagimsiz olmasi, ancak bagimsiz mahkemeler ve teminathh héakimler
eliyle saglanabilir. Hakim teminatina kanunla bazi sinirlamalar getirilmis ise bu hakimlerin yer
aldigi mahkemelerin bagimsizligindan séz edilemez. Mahkemelerin bagimsiz olmasi
kadar, mahkemelerin bagimsiz ve hakimlerin teminatli goriinmesi de bir o kadar
onemlidir. Mahkemelerin bagimsizligin1  zedeleyecek mahiyette olabilecek kanun
hiikiimlerinin, hangi davada ve ne sekilde ortaya ¢ikabilecegini 6dnceden tahmin etmek
miimkiin degildir. Bu ihtimal dahi mahkemelerin bagimsizlik goriintiisiinii ortadan kaldirir.
Mahkemelerin bagimsizligi goérev alan hakimlerin sahsi yapisina birakilamayacak kadar
onemlidir.

357 sayili Askeri Hakimler Kanununun 12 nci maddesinde belirtildigi tizere, askeri
hakim subaylarin riitbe terfii, riitbe kidemliligi, kademe ilerlemesi yapmalarin1 temin
edecek yeterlilikleri sicil ile saptanmaktadir. Sicil belgeleri; general-amiral sicil belgesi,
subay (astegmen-albay) sicil belgesi ve mesleki sicil belgesi olmak {izere ii¢ ¢esittir.

357 sayili Askeri Hakimler Kanununun EK-B'sine gore subay sicil belgesi
tanzim edilirken askeri hakimlerin degerlendirme nitelikleri:

'1. Genel goriiniisti, sosyal durumu ve temsil yetenegi,

2. Hak ve adalet prensiplerine uyarligi,

3. Disiplin kurallarina uyarlig1 ve itaati,

4. Meslek bilgisi, temel askeri bilgi diizeyi ve genel kiiltiiri,

5. Isbirligi ruhu, yetistirme, anlatim ve ikna yetenegi,
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6. Azmi, iradesi, dayaniklilig1 ve canliligi,
7. Zekasi, muhakeme ve karar yetenegi,

8. Gorevini planlama, icra, takip ve kontrolde basarisi,
9. Ozgiirliigii ve yaraticilig1,

10. Liderlik ve komutanlik yetenegi.' seklinde sayilmistir.

Sonu¢ olarak yukarda belirtilen degerlendirme kriterlerinin, igerik olarak
askeri hakimlerinde tamamen diger subaylar gibi askeri hiyerarsiye bagimli olacak
sekilde degerlendirilmelerine neden oldugu goriilmektedir.

Askeri hiyerarsi iginde 6nemli bir konumda olan teskilatinda askeri mahkeme kurulan
komutanin; sorusturma emri verme, tutuklamayir talep etme, tahliye ve tutuklama
kararlarina itiraz etme, savcilik kararlarina itiraz etme, mahkeme kararlarini temyiz etme
yetkileri dikkate alindiginda, yargilamanin siijelerinden biri oldugu agikca goriilmektedir.
Bu yetkilerle donatilmis ve yargilama siijesi olarak yerini almis bulunan komutanin askeri
hakimler hakkinda subay sicili diizenleyerek degerlendirme yapmasi, hakim bagimsizligi ve
teminatini etkisiz kilmakta; bu ilkelerin hayata gecirilmesine engel olmaktadir. Ayni sekilde
askeri mahkeme {iyesi olarak gérev yapan; Anayasa, hukuk ve vicdanina gore farkli yonde
oy kullanabilecek olan iiye askeri hakime kidemli hakimin; keza sorusturmasini hicbir etki
altinda kalmadan yapmasi gereken yardimci askeri savci ve askeri savci yardimcisina ise
askeri savcmin sicil diizenlemesi de hakim bagimsizligi ilkesine agikga aykirilik teskil
etmektedir.

Askeri mahkeme ve askeri savciliklarda gorev yapan askeri hakim ve askeri savcilarin,
yargisal faaliyetlerini yerine getirirken, terfii ve yiikselmelerine esas teskil edecek olan
subay sicilini tanzim eden iistlerinin etkisi altinda kalmalar1 olasiliginin varligi dahi, adaletin
tam olarak gerceklestiginin disardan algilanmasi konusunda, bir takim tereddiitlerin
dogmasina yol acacagi kuskusuzdur. Bu durum ise Anayasanin 138 inci maddesinde yer
alan 'mahkemelerin bagimsizlig1' ve Anayasanin 139 uncu maddesinde belirtilen 'hakimlik
ve savcilik teminati' ile bagdagmaz.

Ayrica, askeri hizmet gereklerinin 6n plana ¢ikarilmasi, Anayasanin 2 nci
maddesindeki 'demokratik hukuk devleti', 9 uncu maddesindeki 'yarg: yetkisinin Tiirk Milleti
adia bagimsiz mahkemelerce kullanilacag:' ilkeleriyle ve 145 inci maddenin igerigiyle de
catismaktadir.

Bilindigi iizere Anayasa Mahkemesi, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin
basvurusu iizerine, 18.12.1975 tarih ve E:1975/159, K:1975/216 sayili karari ile AYIM'deki
subay lyelere sirali amirlerince 'subay sicil belgesi' diizenlenmesine ve anilan iiyelerin
AYIM'de 'en az ii¢ y1l' gorev yapacaklarma iliskin yasa hiikmiinii; ayrica Askeri Yiiksek
Idare Mahkemesinin basvurusu iizerine 09.06.1977 tarih ve E:1977/16, K:1977/86 sayil1 karar1
ile AYIM'deki askeri hakim iiyelere sirali amirlerince subay sicil belgesi diizenlenmesine
iliskin yasa hiikmiinii iptal etmistir. Bu kararlar c¢ergevesinde yapilan hukuki
degerlendirmenin, askeri mahkemelerde gorevli askeri hakim ve savcilara yansitilmamasi
hukuken miimkiin goziikmemektedir. Bu yansitma, insan Haklarin1 ve Ana Hiirriyetlerini
Korumaya Dair Sozlesme'nin 6/1 maddesine ve 03.10.2001 tarih ve 4709 sayili Kanunla
Anayasanin 36 nct maddesine eklenmek suretiyle Anayasal kural haline getirilen 'adil
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yargilanma' ve bu ¢er¢cevede 'mahkemelerin bagimsizligt' ilkelerinin zorunlu bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kaldr ki, askeri hakimlere subay sicili verilmemesi nedeniyle askeri disiplinin
zafiyete ugramasi da s6z konusu degildir. Askeri hakimlerin, yargi hizmeti disindaki
askeri yiikiimliiliiklerinde zafiyet olmasi durumunda, bu eylemleri nedeniyle uygulanacak
miieyyide ve usuller 357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'nda ayrintili sekilde
diizenlenmistir (md. 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29). Ayrica yargilama faaliyetinde gorev alan
askeri hakim ve savcilara ayn1 Kanun uyarinca, Askeri Yargitay ve Askeri Adalet
Miifettislerince mesleki sicil verilmeye devam edileceginden (md.12,13) askeri hakim
subaylarin riitbe terfii, riitbe kidemliligi, kademe ilerlemesi islemlerinde bir zafiyet soz
konusu olmayacaktir.

Yukarida agiklanan nedenlerle; Dairemiz, yargilama faaliyeti i¢inde yer alan
davaci hakkinda idari sicil istleri tarafindan subay sicili tanzim edilmesi isleminin kanuni
dayanagini olusturan 357 sayili Askeri Hakimler Kanununun 12 nci maddesinin 1 inci fikrasinin
B bendinin 1 inci alt bendinde yer alan 'sicil diizenlenecek askeri hakim subayin kurulus
baglantisina gore teskilatinda askeri mahkeme kurulan komutan veya askeri kurum
amiri' ibaresinin ve ayni Kanunun 12 nci maddesinin 1 inci fikrasinin B bendinin 3 {incii alt
bendinin 1 inci maddesinde yer alan 'Kidemli hakimler, birlikte ¢alistiklar1 hakimlerin; askeri
savcilar, birlikte ¢aligtiklar1 yardimcit saver ve savelr yardimcilarinin' ibaresinin
Anayasanin 2 nci maddesindeki 'demokratik hukuk devleti', 9 uncu maddesindeki 'yargi
yetkisinin, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilacagi', 36 nc1 maddesindeki
'adil yargilanma hakki', 138 inci maddesindeki 'mahkemelerin bagimsizligi', 139 uncu
maddesindeki 'hakimlik ve savcilik teminatt' ilkelerine ve Askeri Yargt baslikli 145 inci
maddesine aykirilik teskil ettigi iddiasini1 ciddi gordiiglinden, dava dosyasindan ilgili
evraklarin onayli suretlerinin ¢ikartilarak ~ ANAYASA  MAHKEMESINE
GONDERILMESINE karar vermistir."



