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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerekge boliimii soyledir.

"506 sayili SSK Kanununun 10. ve 26. maddesi hiikiimlerine gore davaci idare, daha
once agilip kesinlesen ve kesin hiikiim olusturan mahkeme kararlarina ek olarak tazminat
talebinde bulunabilmektedir. Iscilerin sagligi ve bunlara iliskin ddemelerin yapilmasi (igin)
riicuen tazminat alinmasi hukuka uygun olsa bile mahkemelerin verdikleri ve kesinlesen
kararlarin tekrar yargi mercilerinin Oniine getirilebilmesi hukukun genel ilkelerine ve
Anayasamizdaki hukuk devleti ilkesine aykiridir. SSK kurum olarak aldigi aidatlar
degerlendirerek kendi kapsamindaki iscilerin ¢alistiklar1 anda ve emekli olduklar1 zamandaki
maddi manevi ve sosyal kisiliklerini koruyup gelistiren ve devam ettiren bir kurulustur. Buna
gore tazminat taleplerinin bu kapsamda gelecekte olusacak durumlarin degerlendirilerek tek
seferde talep edilmesi gerekir. ileriki yillarda olusan degisiklikler nedeni ile davalilara tekrar
tekrar dava agilmasi hukuk devleti ve sosyal devlet ilkeleri ile bagdasmamaktadir. Herkes
kusurlu veya kusursuz oldugu ya da ne kadar kusurlu oldugu mahkeme tarafindan belirlendikten
ve bu kusuru oraninda tazminat hesaplandiktan ve bu duruma iliskin mahkeme karar
kesinlestikten sonra ayni konu hakkinda yargilanmama hakkina sahip olmalidir. Kanuni
diizenlemelerde is¢iyi glivence altina alacak hiikiimler hukukun genel kurallari ile ¢elismeden
olusturulmadir.

Davamizda uygulama alani bulan 506 sayili SSK Kanununun 10. ve 26. maddelerinin
Anayasamizin 2. maddesindeki sosyal hukuk devleti, 11. maddesindeki anayasanin
baglayicilig1 ve iistiinliigii ilkelerine aykiri hiikiimlerinin iptal edilmesi gerektigi kanaati hasil
olmustur. ""



