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II- ITIRAZLARIN GEREKCELERI

Ankara 13. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin basvuru kararinda 6zetle, davacinin Tiirk
Idareciler Vakfina iiye olmak icin yaptig1 basvurunun reddine iliskin Genel Kurul Karari'nin
Mahkemelerince iptal edildigi, ancak Yargitay'ca, 4721 sayili Yasa'nin 101. maddesinin
"Vakiflarda tiyelik olmaz" bi¢imindeki ii¢lincii fikrast uyarinca anilan kararin bozuldugu,
bozma kararima uyularak yapilan yargilama sirasinda davacinin bu fikranin Anayasa'ya
aykirihig yoniindeki iddiasmin ciddi goriildiigii, Ulkemizde yeni vakiflarin 1967 tarihli 903
saylli Kanun'a gore kurulmaya baslandigi, bu vakiflarin hemen tamaminda vakif {iyeligi
bulundugu, bu sekilde kurulmus olan vakiflarin varligini siirdiirmesinin, yeni iiye kayitlarinin
yapilmasina bagli oldugu, Anayasa'nin 33. maddesinin birinci fikrasinda, herkesin, 6nceden
izin almaksizin dernek kurma, bunlara {iye olma ya da iiyelikten ¢ikma hiirriyetine sahip oldugu
ve son fikrasinda, bu madde hiikiimlerinin vakiflarla ilgili olarak da uygulanacaginin
belirtildigi, ancak 1.1.2002 tarihinde ytiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 101.
maddesinin ii¢lincii fikrasinin, vakiflara tiyelik hakkini kullanilamaz hale getirdigi, vakif ve
dernekler arasinda iiyelik yoniinden varolan esitligi ortadan kaldirdigi, tek bagina vakif kurma
imkan1 olmayan, fakat bir vakfa liye olarak topluma ve kamuya maddi yardimda bulunmak veya
ismini liye olacagi vakif igerisinde yasatmak isteyen gercek ve tiizel kisilerin bu anayasal
hakkini kullanmalarint engelledigi, vakif kurucularimin da vakiflarina {iye alma istek ve
iradelerinin 6niine kanunen engel konuldugu, hayatiyetleri yeni iiyelerin varligina bagh
vakiflarda iiyeligin kaldirilmasinin, o vakfin tasfiyesi sonucunu doguracagi, bu durumun,
vakiflarin hilkmi sahsiyetlerinin devamlilig1 ilkesiyle bagdasir bir tarafinin bulunmadigi,
vakiflarda liye kaydinin, vakif kiiltiirii ve vakif medeniyetinin daha da gii¢lii ve kalict olmasini
saglayacagi ve vakiflarin her gegen giin daha ¢ok 6nem kazanan goniillii kuruluglar arasinda
yerini almasina yardime1 olacagi, ayrica anilan fikranin, 4721 sayili Kanun'un yiiriirliige girdigi
1.1.2002 tarihinden 6nce kurulmus olan vakiflarla, bu tarihten sonra kurulmus ve kurulacak
olan vakiflar arasinda imkan ve isleyis itibariyle farkliliga sebep olacagi, fikranin gerekgesinin
de vakiflardaki iiyeligin kaldirilmasina mesnet olmayacagi, vakiflara iiye olmanin vakiflarin
islevini ve anlamini degistirmeyecegi, belirtilen nedenlerle kuralin, Anayasa'nin 2., 5., 10., 13.
ve 33. maddelerine aykir1 oldugu ve iptali gerektigi ileri siiriilmiistiir.

Gaziantep 1. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin bagvuru kararinda oOzetle, davaci
Vakfin, vakif senedinde yapilan tadilatin tescili istemiyle dava ac¢ti1, Mahkemelerince, vakif
senedinin eski ve yeni metinleri Vakiflar Genel Miidiirliigii'ne gonderilerek bu tadilatin tesciline
engel bir durum olup olmadiginin soruldugu, Genel Miidiirliigiin, yeni {iye alimini iceren kismin
4721 sayili Yasa'nin 101. maddesinin {i¢iincii fikrasi uyarinca metinden ¢ikarilmasi gerektigini
belirttigi, yargilama sirasinda davaciin anilan fikranin Anayasa'ya aykirili§i yolundaki
iddiasinin ciddi goriildiigli, Anayasa'nin 33. maddesinde, herkesin, 6nceden izin almaksizin
dernek kurma ve bunlara iiye olma ya da liyelikten ¢ikma hiirriyetine sahip oldugunun, hig
kimsenin bir dernege iiye olmaya ve dernekte iiye kalmaya zorlanamayacaginin ve maddenin
son fikrasinda da, bu madde hiikiimlerinin vakiflarla ilgili olarak da uygulanacaginin
belirtildigi, boylece Anayasa'nin 33. maddesinde, derneklerle ilgili yapilan diizenlemenin,
vakiflar hakkinda da uygulanacak Anayasa hiikmii haline geldigi, Anayasa'nin 11. maddesinde
de "Kanunlar Anayasaya aykir1 olamaz." hilkmiiniin yer aldig1, vakif ve derneklerin 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu'nun 2. kismindaki 47. maddeden itibaren yapilan diizenleme ile tiizel
kisilige sahip kuruluslar oldugu, ayn1 Kanun'un 47., 56. ve 101. maddelerindeki tariflerde de,
belli bir amaca gore Orgilitlenmis ve Ozgiilenmis kisi ve mal topluluklari olan dernek ve
vakiflarin, kamu menfaatine calisan, kdr amaci olmayan tiizel kisiler oldugunun acikga
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vurgulandigi, yine ayn1 Kanun'un 101. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen "siirekli amag
.."in devam edebilmesi i¢in vakif kurulusuna da {iye olunmasinin kurulusun devami igin
zorunluluk arzettigi, bu nedenlerle "Vakiflarda iiyelik olmaz" bi¢imindeki kuralin Anayasa'nin
33. maddesine aykir1 oldugu ve iptali gerektigi ileri stiriilmiigtiir."



