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II- ITIRAZLARIN GEREKCELERI
Fatih 2. Aile Mahkemesinin basvuru kararimin gerekce boliimii soyledir:

"Ogretide de kabul edildigi gibi AILE HUKUKU sézlesme 6zgiirliigii ilkesinin istisnasi
olup gercekten de devlet aile iliskilerinin gerek kurulmasinda, gerek sona ermesinde genis ¢apta
denetleme gorev ve yetkisiyle donatmistir. (TMK nun 141 maddesine gore evliligin
gecerliliginin ancak resmi memur Oniinde yapilmasiyla gecerli olmasi, TMK nun 146
maddesine gére mutlak butlan davasini Cumhuriyet Savcisinin resen agabilmesi, TMK nun 146
ve 161 maddelerine gore evlenmenin iptali veya bosanmanin ancak mahkeme karartyla
mimkiin olmasi... gibi). Diger 6zel hukuk iliskilerinden farkli olarak aile hukukunda yasal
diizenlemelerle devlete miidahale hak ve yetkilerinin verilmesinin nedeni "kamu yarar1" ve
"kamu diizeni" faraziyesidir. Ayrica 4722 sayili yasanin 1. maddesinin 3. fikras1 4721 sayili
yasanin yuriirliige girdigi tarihten sonra gerceklesen olaylara yeni yasanin uygulanacagini
belirlemistir.

Baglayict iist norm niteligindeki 1982 Anayasasinin 2. maddesi T.C. Devletini
tanimlarken "sosyal hukuk devleti" niteligine vurgu yapmis, 10. maddesi ise "herkesin dil, 1rk,
renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefe inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim
gozetmeksizin kanun Oniinde esit oldugu" ilkesini getirmis; 41.maddesi "Aile Tiirk toplumunun
temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir, devlet ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve
cocuklarin korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alir" diizenlemesiyle toplumsal yasamdaki konumu
geregi Aile Hukuku ile ilgili 6zel diizenleme ile devlete sorumluluklar yiiklemistir. Ayrica
Anayasanin 90. maddesi ile i¢ Hukuk haline gelen gerek Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi,
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Kadinlara Karst Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi
Sozlesmesindeki hiikiimlerle esitlik ilkesi evrensel bir ilke olarak vurgulanmistir.

Aile Hukukunun iilkemizdeki tarihsel gelisimine baktigimizda 743 sayili Tiirk Kanun
Medenisinin Aile Hukuku ile ilgili 31. madde ile baslayan 2. kitabindaki diizenlemeler (kocanin
evlilik birliginin bagkani olmasi, ortak konutu se¢menin kocaya ait olmasi, velayetin
yiiriitiilmesinde eslerin anlagamamalar1 halinde kocanin oyuna {istiinliik taninmasi, kadinin
koca lehine bor¢ edinmesinin hakiminin onayma baglanmis olmasi... gibi) zaman igerisinde
toplumun farkli kesimlerince elestirilmis; ¢agdas diinyada oldugu gibi iilkemizde de yasanan
sosyal yasamdaki degisimlere bagli olarak yukarida bahsi gecen temel diizenlemeler
dogrultusunda 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu toplumun genis destegi ile mecliste
onaylanarak 01.01.2002 tarihinde yiirlirliige girdigini goriiriiz. Yeni Medeni Kanunu
incelendiginde koklii degisiklerin yasanan gelismeler ve esitlik ilkesi dogrultusunda Aile
Hukuku alaninda yapildig1 goriiliir. Bu temel degisikliklerden bir tanesi de Tirk Medeni
Kanunu 202 ve devam eden maddeleri ile getirilen "paylasimli mal rejimidir".

Ancak; bu degisiklik yapilirken Tirk Medeni Kanunu 10. maddesi ile devam eden
evliliklerde eslere bir yil icerisinde bagka bir mal rejimini se¢gmedikleri takdirde 01.01.2002
tarihinden itibaren yasal mal rejimi olan "paylasimli mal rejimine" tabi olacaklar1 hiikkmii
getirilmistir. Yukarida anlatildig gibi 4721 sayili yasanin 202. maddesiyle getirilen paylagimli
mal rejimi ilkesi 743 sayili TKM. 170.madde ile diizenlenen "Mal Ayrilig1 Rejiminin" esitlik
ilkesini zedeledigi diisiincesiyle getirilmistir. Yasa koyucunun iradesi bu diizenleme ile bir
esitsizligi ortadan kaldirmaktir. 4722 sayili yasanin 10. maddesi ile devam eden evliliklerde
mal rejimi tasfiyesi adeta ikiye boliinerek 01.01.2002 tarihinden 6nce edinilen mallar i¢in mal
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ayrilig1 rejiminin, bu tarihten sonraki donem i¢in paylasimli mal rejiminin uygulanacag: ilkesi
getirilerek tasfiye siirecinde Anayasanin 10. maddesi ile belirlenen esitlik ilkesine aykiri
davranildig1 gibi adeta iki ayr1 hukuk kuralinin uygulanmasi yolunu da agmustir.

Tim bu bilgiler 1s518inda davact yanin 4722 sayili yasanin 10. maddesindeki
diizenlemenin Anayasaya aykiriligi nedeniyle iptali istemi mahkememizce de ciddi goriilerek
1982 Anayasasi 152. maddesi ile 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Yasanin 28. maddesi geregi degerlendirilmesi i¢cin Anayasa Mahkemesine
gonderilmesine karar vermek gerekmistir."

Aliaga Asliye Hukuk Mahkemesinin basvuru kararinin gerekce boliimii soyledir:

"4721 sayil Tiirk Medeni kanunu kokli degisiklikler getirerek 01/01/2002 tarihinde
yiirlirliige girmis, 202 ve devam eden maddeler ile paylasimli mal rejimi, yasal mal rejimi olarak
kabul edilmistir.

4722 sayili yasanin 10. maddesi ile bir yillik siire igerisinde bagka bir mal rejimi
secilmedigi takdirde bu tarihten gecerli olmak {izere yasal mal rejimi se¢mis sayilacaklari kuralt
getirilerek, devam eden evliliklerde, 01/01/2002 tarihinden 6nce edinilen mallar i¢in mal
ayrilig1 rejimi, bu tarihten sonra edinilen mallar i¢in paylasimli mal rejimi uygulamasi gibi iki
ayrt durum ortaya c¢ikacagindan ve Tiirk toplumunun temeli olan ailede catlaklar
olusturabileceginden, Anayasamizin Hukuk Devleti Ilkesi ve esitlik ilkesine aykir1 oldugu gibi
i¢ hukukta uygulanmasi gerekecek AIHS sdzlesmesi ve bildirgesine de aykir1 olabilecegi ciddi
kanisina varilmistir. Bu nedenlerle 4722 sayili yasanin 10. maddesi ile ilgili anayasaya aykirilik
itirazinin, Anayasa Mahkemesine gonderilmesine karar vermek gerekmistir.""



