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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Anayasa Mahkemesinin 27.9.1967 tarih ve E:1963/336, K:1967/29 sayil1 kararinda
insan hak ve 6zgilirliikklerine saygi gosteren, ferdin huzur ve refahin1 gerceklestiren ve teminat
altina alan, kisiyle toplum arasinda denge kuran, emek sermaye iliskilerini dengeli olarak
diizenleyen, 6zel tesebbiislin giivenlik ve kararlilik i¢inde ¢alismasinmi saglayan, calisanlarin
insanca yasamasi ve ¢alisma hayatinin kararlilik i¢inde gelismesi i¢in sosyal, ekonomik ve mali
onlemler alarak calisanlar1 koruyan, issizligi onleyici ve milli gelirin, adalete uygun bigcimde
dagilmasini saglayic1 onlemler alan adaletli bir hukuk diizeni kuran ve bunu devam ettirmeye
kendini yiikiimlii sayan, hukuka bagli, kararlilik icinde ve ger¢ekci bir 6zgiirlilk rejimini
saglayan devlet, demokratik sosyal hukuk devleti olarak tanimlanmaistir.

Sosyal devlet ilkesi uyarinca devlet ferdin huzur ve refahini, 6ziirliillerin korunmasini,
eski hiikiimliilerin topluma kazandirilmasini saglayici tedbirleri bizzat almakla yiikiimlii oldugu
gibi, 6zel tesebbiisiinde serbest rekabet ortami iginde giivenlik ve kararlilik i¢inde ¢aligmasini
saglayici tedbirleri almakla yiikiimliidiir. Temel amaci serbest rekabet ortami i¢inde, herhangi
bir devlet garantisi olmaksizin karli bir sekilde ticari faaliyet yapmak olan 6zel tesebbiise bizzat
devletin yapmakla gorevli oldugu oOziirli ve eski hiikiimlii c¢alistirma yiikiimliiliigiiniin
yiiklenmesinde ve cezai miieyyide uygulanmasinda Anayasanin 2. maddesinde ifade edilen
sosyal devlet ilkesine uyarlik bulunmamaktadir.

Anayasanin 48. maddesinde 0zel tesebbiisler kurmanin serbest oldugu ve sozlesme
serbestisi bulundugu 18. maddesinde de, angaryanin yasak oldugu belirtilmesine ragmen, 6zel
tesebbiisiin sozlesme serbestisi elinden alinarak, zorunlu olarak, is yerinde verimli olamayacak,
isveren acisindan caligma hayatina ve ticari isletmenin verimliligine katkis1 bulunamayacak
oziirlii ve eski hiikiimlii ¢alistirma zorunda birakilmasi1 Anayasanin 48. maddesine aykirilik
teskil ettigi gibi, kisinin istemedigi kisiyle calismak zorunda birakilarak maas Odeme
yiikiimliigii yiiklenmesi de dolayli olarak angarya yasagi kapsaminda degerlendirileceginden
Anayasanin 18.maddesine de aykirilik teskil etmektedir.

Sosyal hukuk devletinin Anayasa tarafindan yiiklenen sorumluluklarini yerine getirmek
icin gerekli kaynag1 yine Anayasada belirtilen 6l¢ii ve yontemler kullanilarak vergi yoluyla elde
edecegi, sosyal harcamalara ayrilan kaynaklarin yetersiz olmasi halinde sorumlulugun devri
yerine, halkin bu giderlere katiliminin 6zendirilmesi seklinde yapilmasi hukuk devletinin
gereklerindendir.

Oziirlii, eski hiikiimlii ve terdr magdurlarinin korunmasi, rehabilitasyonu, topluma
kazandirilmasi, istthdami ve insan onuruna yakisir bir hayat seviyesine kavusturulmasi,
Anayasanin 61. maddesi ile bizzat devlete verilmis bir gérev oldugundan, bu 6devin 4857 sayili
yasanin 30. maddesi ile amaci1 karlilik olan 6zel tesebbiise orantisiz bir sekilde yiiklenmesinde
Anayasanin 61. maddesine uyarlilik bulunmamaktadir.

Bu durumda, itiraz konusu olan 4857 sayili yasanin 30.ve 101. maddesi sosyal hukuk
devletinin gereklerine, angarya yasagi kuralina, sozlesme serbestisine iliskin Anayasa
hiikiimlerine aykirilik teskil ettigi kanaatine ulasilmistir.
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Aciklanan nedenlerle itiraz konusu 4857 sayili yasanin 30. ve 101. maddelerinin
Anayasanin 2, 18, 48 ve 61.maddelerine aykir1 oldugu sonucuna varildigindan bu konuda karar
verilmek iizere dava dosyasindaki belge 6rneklerinin Anayasa Mahkemesi'ne gonderilmesine,
27.12.2005 tarihinde oyc¢okluguyla karar verildi.""



