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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Tiirk Ceza Kanunu'nun 81. maddesinde tekerriir hiikiimleri diizenlenmistir. Boylece;
birden fazla sug isleyenler bakimindan verilen cezalar belli nispette artirilarak ikinci veya daha
fazlasi sug isleyen kimseler agir sekilde cezalandirilmis, birden fazla su¢ islenmesi halinde
cezalarin artirilacagt hususu yeni sug¢ isleyecekler bakimindan caydiric1 olabilecegi
diistintilmistiir. Kelime anlami olarak tekerriir; bir seyin yinelenmesi, ayni sekilde tezahiir
olunmasi durumudur. Bir vakia tekrar ettiginde tekerriir etmis sayilir.

Incelemeye konu olayda saniklar; meraya tecaviiz sugundan Mahkememizce verilen
14.2.2002 tarih ve 2002/7 karar sayili mahkGmiyet karari1 ile TCK'nin 513/2. maddesine
muhalefetten 2 ay 20 giin hapis ve 189.820.000 TL. agir para cezas1 ile cezalandirilmislar, bu
karar 11.6.2002 tarihinde kesinlesmis, bu kesinlesmeden sonra 15.7.2002 tarihinde ayni
saniklar hakkinda yeniden ayni su¢ bakimimdan Mahkememize isbu dava agilmis, yargilama
devam ederken Onceki mahkiimiyete konu cezalar1 samik Mevliit bakimindan 4.12.2002
tarihinde ve sanik Memet bakimindan 5.12.2002 tarihinde infaz edilmistir. Yiriirlilkte olan
TCK'nin 81. maddesi hiikkmiine gore, saniklarin tekerriire esas olabilecek 6nceki cezalari isbu
davaya konu sugtan sonra infaz edildigi i¢in saniklar hakkinda tekerriir hiikiimleri
uygulanamayacaktir. Kanaatimize gore bu durum Anayasamizin 10. maddesinde yer alan
esitlik ilkesine aykiridir.

Soyle ki; yukarida izah olundugu iizere "tekerriir" kelimesi bir seyin yeniden islenmesi,
tekrar olunmasidir. incelemeye konu bu olayda da saniklar ayni1 seyi (yani eylemi) maddi vakia
olarak tekrar etmisler, ayn1 sucu yeniden islemislerdir. Bu durum kesinlesen mahkeme karari
ile ortaya konmustur. Tekrar edilen bu eylem (yani sug) artik sirf infaz yapilmadi diye yok
sayillamaz. Bir vakianin tezahiir etmesi baska tezahiir edip mahkimiyete konu olduktan sonra
infaz1 meselesi baska konulardir. Burada 6nemli olan bir eylemin sug olarak nitelendirilip ceza
verilmesi ve ceza hiikmiiniin de kesinlesmesidir. infaz1 yapilmadi diye kesin hiikkme konu bir
eylem yok sayilamaz. Bu sebepledir ki isbu olayda saniklar hakkinda tekerriir hiikiimlerinin
uygulanmasi gereklidir.

Bir diger konu ise; tekerriir hiikmiiniin uygulanmasinda infazin (veya cezanin
diismesinin) sart kosulmasi devlet otoritesine uyup cezasini hakkiyla g¢ekenin fazladan
cezalandirilmasi, devlet otoritesine uymayip infazdan kacanin ise ddiillendirilmesi anlamina
gelmektedir. Mesela; ilkin meraya tecaviiz sugunu isleyen ve zamaninda cezasini ¢eken sonra
hasbelkader agir tahrik altinda bir yaralama sucu isleyen A sahsi isledigi bu ikinci sugtan dolay1
tekerriir hiikkiimlerine gore cezasi artirilacakken, ilkin isledigi hirsizlik sugundan mahkm olup
cezanin infazindan kacan ve daha sonra pes pese ayni sucu isleyen B sahsi hakkinda tekerriir
hiikmii uygulanamayacaktir. Bu durum mevzuata uygun diismekle birlikte hukuka, adalete
aykiridir.

Bununla baglantili olarak; yukaridaki 6rnekte A sahsi olarak belirtilen kisinin cezasi
tekerriir ile artirildiginda sirf bu artirim sebebi ile belki de 647 sayili Kanun'un 4. maddesinde
sayllan paraya ¢evirme sinirin1 veya 647 sayili Kanun'un 6. Maddesindeki erteleme sinirini
asmis olabilecekken, birakin genel tekerriirii 6zel tekerriire konu suglart isleyen B sahst sirf
cezasi infaz edilmedi diye pekala 647 sayili Kanun'un 4 ve 6. maddelerinden yararlanabilecektir
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en azindan hukuken boyle bir imkani olabilecektir. Bu durum ise Anayasamizin 10. maddesinde
yer alan "Herkes dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayrim gozetilmeksizin kanun oOniinde esittir. Hicbir kisiye aileye, ziimreye veya
sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlar1 ve idare makamlart biitiin iglemlerinde kanun 6niinde
esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar." hiikkmiine aykir diisecektir.

Yukarida arz ve izah olunan gerekgeler dogrultusunda 1.3.1926 tarih ve 765 sayili
TCK'min 81/1. maddesinde yer alan "...cezasini g¢ektigi veya diistigii tarihten itibaren..."
ibaresinin Anayasamizin 10. maddesinde belirtilen esitlik ilkesine aykirt oldugu
diisiiniildiigiinden IPTALINE karar verilmesi Yiiksek Mahkemenizden saygiyla arz ve talep
olunur.""



