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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"26.10.2003 tarihli trafik suc tutanag: ile, sanik Omer ve Sevil'den olma, 1985 dogumlu
Ahmet Can hakkinda ehliyetsiz olarak motorlu bisiklet kullanirken,yakalandigi ve hakkinda
diizenlenen su¢ tutanagi geregi, samigin yapilan yargilamasinda, 2. kez -ehliyetsiz
olarak motorlubisiklet kullanirken yakalandigindan bahisle 2918 sayil1 Yasanin 36. maddesi
geregi, on 6deme ihtarat1 yapilmis; sanigin stiresinde 6n 6deme ihtaratina uymadigi, ancak 2918
sayil1 Yasa'nin 36. maddesinde "ara¢ ayrimi yapilmaksizin", (otobiis, kamyon, otomobil veya
mobilet) ehliyetsiz veya yetersiz ehliyet ile (ayn1 Yasa'nin 39/son mad.) ara¢ kullanilmasi
halinde ayn1 miktar cezanin 6ngériildiigi, 6zellikle ehliyetsiz mobilet kullanmaktan, haklarinda
dava acilan sahislarin, durugsmada ve 6n 6deme ihtaratiyapilirken gézlemlenen magduriyetleri,
yasaya karsi esitsizlige aykiri oldugu yoniinde goriilen serzenisleri, hakli oldugu kanaatine
varilmakla, 2918 sayili Yasa'nin 36. maddesi ile 39/son maddesinin araglar yoniinden bir ayrim
yapmaksizin, ayni cezai miieyyideyi ongdrmesi nedeni ile, Anayasa'nin 2. maddesinde sozii
edilen adalet, sosyal hukuk devleti, 10. maddede belirtilen esitlik ilkesine aykiri oldugu,
ornegin, ehliyetsiz otobiis kullanan ile mobilet kullananin, ayni yaptirima tabii oldugu, oysa
Yasa'nin amagcladigi, ehliyetsiz ara¢ kullanmama kuralinin ihlali sonucu olusan tehlike
ve vehametin yukaridaki ornekte goriildiigii iizere, farkli sonuglar dogurdugu, bununda
yukaridaki diislincemizi destekledigi, toplumda adalete olan giiveni zedeledigi, kanaatine
varildigindan, iptali talebi ile dava dosyasi ekte sunulmustur. Arzolunur.""



