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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

“Davac1 Vakiflar Genel Midiirliigli vekili mahkememize sundugu dava dilekgesi ile
sonug olarak, dava dilekgesine ekli olan toplam 276 adet tasinmazin evveliyat kayitlarinda
mevcut olan fakat su anki tapu kayitlarinda bulunmayan vakif serhlerinin, yeni tapu kayitlarina
da islenmesini talep etmistir.

Davanin yargilamasi sirasinda bir kisim davalilar, tasinmazi satin aldiklari sirada
kayitlarda goriinmeyen vakif serhinin sonradan islenmesinin adil olmayacagini dile getirmisler,
bir kisim davalilar vekilleri de mahkememize sunduklar dilekgelerle, uzun yillar sonra davaci
idarenin ag¢tigi davanin siire yoniinden goriilmesi engelini ortadan kaldiran, 3402 sayili
Kadastro Yasasinda degisiklik yapan 3.3.2005 giin ve 5304 sayili yasanin 11. maddesi ile
getirilen Ek Madde 1/2 fikrasindaki ayrikst durumun, Anayasanin 2. maddesindeki hukuk
devleti niteligine, 10. maddesindeki esitlik ilkesine ve 35. maddesindeki miilkiyet hakkina
iliskin diizenlemelere aykir1 oldugunu savunmusglar ve mahkememizce de bu Anayasaya
aykirilik iddias1 ciddi bulunmustur, soyle ki:

3402 say1li Kadastro Yasasinin 12/3. maddesi ile “30 giinliik ilan siiresi gegtikten sonra,
dava a¢ilmayan kadastro tutanaklarina ait simirlandirma ve tespitler kesinlegir.

Kadastro miidiirii tarafindan onaylanarak kesinlesen tutanaklar ile kadastro
mahkemesinin kesinlesmis kararlari; kesinlesme tarihleri tescil tarihi olarak gosterilmek
suretiyle en ge¢ 3 ay i¢inde tapu kiitiiklerine kaydedilir.

Bu tutanaklarda belirtilen haklara, simirlandirma ve tespitlere ait tutanaklarin
kesinlestigi tarihten itibaren on yil gectikten sonra, kadastrodan énceki hukuki sebeplere
dayanarak itiraz olunamaz ve dava agilamaz.” hiilkkmi bulunmakta olmasina ragmen Kadastro
Yasasinda Degisiklik Yapilmasina Iliskin 5304 sayili Yasanin 11. maddesi ile vakiflar
yoniinden ayricalikli bir hiikiim getirilerek soyle denilmistir:

“Madde 11— 3402 sayili Kanuna asagidaki ek madde eklenmistir.

“EK MADDE I- Kadastro veya tapulama haritalari, arazi kontrolii yapilmak suretiyle
sayisal hale getirilir. Yapilan ¢alismalarin sonucu, 11 nci maddeye gére ilan edilir ve ilan
stiresi i¢erisinde dava agilmayan tasinmaz mallarin kayitlarinda gerekli diizeltme yapilir.

Tapu kayitlarinda icareteyn veya mukataalt olduguna dair vakif serhi bulunan
tasinmazlarda 12 nci maddenin 3 iincii fikra hiikiimleri uygulanmaz.”

Bu diizenleme ile, sinirsiz bir zaman siirecinde davaci idareye, kadastrodan onceki
nedenlere dayanarak tasimmazlara vakif serhi isletme hakki verilmekte ve sonug olarak
vatandaglarda tapu kayitlarina ve giderek hukuk devletine olan giiven zedelenmekte
(Ay.Madde:2), diger yandan vakif idaresi ile diger gergek ve tiizel kisiler arasinda esit olmayan
bir durum yaratilmakta (Ay.Madde:10) ve ayrica anayasal gilivence altinda olan miilkiyet
hakkina da miidahale edilmis olmaktadir. (Ay.Madde:35)
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Bu nedenlerle Anayasaya aykir1 oldugu kanaati mahkememizde olusan adi1 gecen yasal
diizenlemenin Anayasa Mahkemesince gbozden gecirilmesini isteme gereksinimi
duyulmustur.”"



