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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

“Anayasa'nin 9. maddesi uyarinca, yargi yetkisi Tirk milleti adina bagimsiz
mahkemelerce kullanilir. hiikmii gere§ince; Yargt yetkisi bagimsiz mahkemelerce
kullanilacagindan ve ayrica AY 37. md/2 f uyarinca bir kimseyi kanunen tabi oldugu mahkeme
disinda, yargi yetkisine sahip olaganiistii merciler kullanilamayacagindan; 4567 Sayili Kanun
16/2f da miitesebbis heyetin yonetim aidati ile ilgili kararlar1 ilam hiikmiinde olup, ilamlarin
icrasina iliskin yolla takip edilirler hilkkmii yer aldigindan, bu hiikiim ile yargi yetkisi, mahkeme
sifat1 olmayan bir heyete devredilmis olup bu husus Anayasa'nin 9. ve 37. maddelerine agikca
aykirilik teskil etmektedir, zira 4562 sayili Kanun'un 16/2 madde yer alan miitesebbis heyetin
kararlarma ilam niteligi verilmekle yargi yetkisi bagimsiz mahkeme olmayan bir heyete
devredilmekte bu da kanuni hakim giivencesi ilkesini diizenleyen AY 37. maddesine aykirilik
teskil etmektedir.

Bu sekilde miitesebbis heyetin kararina ilam hiikmii verilmesi bagimsiz olmayan bir
heyete yargi yetkisinin devri anlamina gelmekte ve Anayasanin temel haklar ve 6devler basligi
altinda diizenlenen kanuni hakim giivencesi ilkesine aykir1 olmaktadir. Bu sekilde ozel
kanunlarla heyetlerin kararlarina ilam hiikmii verilmesi hukukun temel ilkelerine ve
Anayasa'nin 9. ve 37. maddelerine aykirilik teskil etmektedir. Bu diizenleme ile yarg: yetkisi
bagimsiz mahkemeden alinip bir heyete verilmekte ve kararlar1 ilam hiikmiinde olmaktadir ki
bunun sakincalar1 da fazladir. Zira heyetin bagimsiz mahkeme gibi tarafsiz ve objektif sekilde
karar almasi miimkiin goériilmemekte ve bu yarg: yetkisinin 4562 sayili Kanunu 16/2 f ile
miitesebbis heyete devri; yargi yetkisine sahip olaganiistii bir mercinin olusturulmasina sebep
olmaktadir ki, bu durum yukarida da izah edildigi gibi Anayasanin genel esaslar bdliimiinde
diizenlen 9. md'ne ve temel haklar ve 6devler boliimiinde diizenlenen 37. md'ne aykir
olmaktadir.

Aciklanan sebeplerle davaci vekilinin Anayasa'ya aykirilik iddias1 ciddi bulunmakla ve
resen mahkemece 4562 sayili Kanunun 16/2 md'nin, AY'nin 9. ve 37. maddelerine aykiri
oldugu kanaatine yukarida izah edilen gerekgelerle varilarak Yiiksek Mahkemece incelemenin
yapilarak, 4562 sayili Kanun'un 16/2 maddesinin AY'min 9. ve 37. maddelerine aykiri
oldugunun tespiti ile iptali agisindan Yiiksek Mahkeme'ye bagvurmak gerekmis ve asagidaki
karar verilmistir.

HUKUM:

1- 4562 sayili Kanun 16/2 md'nin AY 9. ve 37. maddelerine aykir1 oldugu kanaatine
varilarak, dosyanin onayl suretinin Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun'un 28. md uyarinca gerekli incelemenin yapilmasi ve 4562 sayili Kanun'un
16/2'nin AY 9. ve 37. md'ne aykir1 oldugunun tespiti ile iptali agisindan Anayasa Mahkemesi'ne
gonderilmesine

2- Anayasa Mahkemesi kararina kadar, bu hususun bekletici mesele yapilmasina dair
karar verildi.”"



