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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, yargi birligi ilkesini benimsememis, yargi organlarini
adli, idari ve askeri yargi seklinde ayrima bagli tutmustur. Bu ayrim nedeni ile idari organlarin
kamu giicline dayal1 olarak almis olduklar1 bir karar, gergeklestirdikleri idari islem ve bu idari
karar ve isleme aykirilik iddias1 ile uygulanmis olan idari yaptirimlarin yargisal denetiminin
idari yargi organlarinca yapilmasi gerekir.

Anayasamizin 125. maddesi idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine kars1 yargi yolunun
acik oldugunu belirtmis ve bu hiikiim Anayasa Mahkemesinin bir¢ok kararinda “Anayasanin
125/1. maddesinde ongoriilen yargisal denetimin, idari organlarinin kamu hukuku alanindaki
eylem ve islemleri icin idari yargi denetimi oldugu, idari yargi gdrev alanina giren bir
uyusmazligin ¢oziimii i¢in adli yargi alaninda yer alan bir mahkemenin goérevlendirilmis
olmasimin kabuliin olanaksiz oldugu, bu acidan mutlaka hakli neden ve kamu yararinin
bulunmasini bir zorunluluk oldugunu agiklamistir.”

Yine Anayasa'nin 155. maddesinin birinci fikrasi ile Danistay'in, idari mahkemelerce
verilen ve yasanin bagka bir idari yargi yerine birakmadigi, karar ve hiikiimleri son inceleme
merci oldugu hilkkme baglanarak, adli ve idari yargi ayirimina iliskin Anayasal bir belirleme
yapilmustir.

1608 sayil1 Yasa'nin 5/1. maddesinde, idarenin kamu giiclinii kullanarak almis oldugu
karara aykirilik gerekgesi ile uygulamis oldugu bir idari yaptirimin denetimi adli yargi yerine
birakilmig ve Anayasamizin 125/1 ve 155/1. maddeleri ile benimsenmis olan adli yargi, idari
yargl ayrimina iliskin kurallar1 ihlal edilmistir. 1608 sayili Yasa'da yapilmis olan bu
diizenlemenin hakl1 bir neden ve kamu yararina dayali oldugu kabul edilemeyecegi gibi, idari
mahkemelerin iilkede yaygin olarak olusturulmus olmasi ve belediyelerce kamu giici
kullanilarak alinan diizenleyici igslem ve kararlarin yargisal denetimi bu mahkemelerce
yapilmakta iken, bu karar ve islemlere aykirilik gerekgesi ile verilen idari yaptirimlara karsi
bagvurularin adli yargi igerisinde yer alan Sulh Ceza Mahkemelerince degerlendirilmesi
gerekliliginden de sz edilemez.

Anayasamizin 2. maddesi, yukarida da belirtildigi gibi Tiirkiye Cumhuriyetini Hukuk
Devleti olarak tanimlamistir. Bir cok Anayasa Mahkemesi kararinda belirtildigi gibi, Hukuk
Devleti, insan haklarina saygili ve bu haklar1 koruyucu, adaletli bir hukuk diizeni kuran ve bunu
siirdiirmekle kendini ylikiimlii sayan, biitiin islem ve eylemleri yargi denetimine bagli olan
devlettir. Hukuk Devleti ilkesi, Devletin tiim organlarinin {stiinde hukukun mutlak
egemenliginin bulunmasini, yasa koyucunun da her zaman Anayasa ve hukukun iistiin kurallari
ile kendisini bagl saymasini gerektirir.

1608 sayil1 Yasa'nin 5/1. maddesi hiikiimlerinin, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa'nin 125.
ve 155. maddelerine aykiriligir ortaya konulmus oldugundan, bu hiikiimlere aykir1 olarak
yapilmis olan yasal diizenlemenin hukuk devleti ilkesine de aykirilik olusturdugu agiktir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, 1608 sayili Yasa'nin 5/1. maddesi hiikmiiniin Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi'min 2., 125., 155. maddelerine aykirt oldugu anlasilmakla, iptali
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konusunda Anayasa Mahkemesi'ne bagvurularak, basvuru sonucunun 5 ay siire ile beklenmesi
gerektigi sonug ve kanisina varilmistir.”"



