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II- ITIRAZ ISTEMININ GEREKCESI
Bagvuru kararinin gerekge boliimii soyledir :

“5237 sayili TCK'nun 168. maddesindeki etkin pismanlik hiikiimlerinin TCK'nun 245/1
fikrasindaki banka kredi kart1 ¢alip alisveris yapan ve bu sekilde hirsizlik yapip menfaat temin
eden olaydaki sanik hakkinda uygulanmamasi Anayasa'nin 10. maddesindeki kanun 6niinde
esitlik ilkesine agik¢a aykiridir.

Ciinkii TCK'nun 168. maddesinde agikca, hirsizlik sugunu isleyene, dolandiricilik sucu
isleyene (bankay1 veya kamu kurumunu,veya kamu kurumunu araci kilarak veya meslegini alet
ederek veya iletisim araglarini veya bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle islenenler dahil
olmak tizere), hileli iflas ettirenlere, mala zarar verenlere, taksirli iflas edenlere, gliveni kdtiiye
kullananlara, karsiliksiz yararlanma sucunu igleyenlere, yagma sugunu isleyenlere,

Kovusturma baglamadan 6nce failin veya seriklerinin bizzat pismanlik aynen geri verir
veya tazmin ederse licte ikisine kadar indirim yapilmasini; kovusturma sonrasi bu sekilde
tazmin edilmesi halinde yarisina kadar indirim yapilmasini amirdir.

5237 SK.nun 2. maddesinin 3. fikrasinda da Ceza Kanunu'nda kiyas yasag1 getirilmistir.
Gene Anayasa'nin 10. maddesine paralel olarak 3. maddesinde kanun Oniinde esitlik ilkesi
tekrarlanmigtir.

5237 sayili Kanun'un ikinci kitap, ikinci kisim, onuncu boliimiinde ‘malvarligina kars1
suclar' olarak, hirsizlik, yagma, mala zarar verme, giiveni kotiiye kullanma, dolandiricilik, hileli
ve taksirli iflas, karsiliksiz yararlanma, su¢ esyasinin satin alinmasi suclar1 diizenlenmis ve bu
suclarda iligkin 168. maddesinde etkin pismanlik hiikiimleri diizenlenmistir.

5237 sayili Kanun'un ikinci kitap iiclincli kisim onuncu bdliimde ‘Bilisim sistemine
kars1 suclar' kisminda, 245/1 fikrasindaki kredi kartinin kétiiye kullanilmasi olarak, ‘baskasina
ait bir banka veya kredi kartini, her ne suretle olursa olsun ele gegiren veya elinde bulunduran
kimse, kart sahibinin veya kartin kendisine verilmesi gereken kisinin rizasi olmaksizin bunu
kullanarak veya kullandirtarak kendisine veya baskasina yarar saglarsa, {i¢ yildan 6 yila kadar
hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir', hitkmii yer almstir.

TCK'nun 245/2 ve 3. fikralarindaki eylemler daha da karmasik bilisim sistemlerini
gerektirdigi veya daha fazla 6rgiitlii ve teknolojik donanimlart kullanmay1 gerektirdigi agik ise
de 245/1 maddesindeki eylemin basit kredi kart1 hirsizlig1 oldugu veya bir nevi hirsizliktaki
taklit anahtar kullanma gibi degerlendirilebilecek ve dogrudan dogruya malvarligina iliskin
olan ve hirsizlik suglarina paralellik gostermesine karsin bunun Malvarligina karsi suglar
kisminda diizenlenmedi diye 168 m.sinin uygulama alani diginda birakilmasi, ayni tiir sug
isleyenlere farkli kanun hiikiimleri uygulanmasini ve bu meyan da ne kadar pismanlik gosterirse
gostersin, ne kadar magdurun zararin1 karsilarsa karsilasin - etkin  pigsmanliktan
yararlandirmamak ayni tiir sug isleyerek ayni yonde menfaat (malvarligl) elde eden kisiler
arasinda esitsizligi getirecegi,

Bir anlamda bu tir sucun magduru olanlarin zararmin karsilanmasini bir nevi
engelleyecegi (¢linkii sug igsleyen ne kadar pisman olursa olsun magdurun zararini karsilasa dahi
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cezasinda indirim olmayacagini bilen sanigin zarari karsilama veya tazmin yoniinde kilin1 dahi
kipirdatmayacagi, sucgtan saglanan menfaati geri vermeye veya magdurun zararini karsilamaya
yanasmayacagl) TCK'nun 168. maddesinin getirilis amacina yani magdurun zararini izole
etmeye tesvik ve toplum barisini bir anlamda saglama ilkesine aykiri olacagi agiktir.

5237 sayili TCK'nun 148. ve 149. maddesindeki yagma suglarinda bile etkin pismanlik
gosteren saniklara sorusturma Oncesi tazmin edilirse 1/2 oraninda indirim yapilacagi
kovusturma asamasinda tazmin edilirse 1/3 oranda indirim yapilacagi hiikkmii TCK'nun, 168.
maddesinde emredici hiikiim olarak hiikkme baglandig (silah zoru ile bir magdurun parasin
veya degerli esyasini ¢alan samigin pismanligin1 ve zarari tazminine olanak saglayan 168.
maddesinin bu olaydaki gibi kredi kart1 ¢alinmasi ve kullanilmasinda tazmin edilse dahi indirim
hiikmii getirilmemesi)

En 6nemlisi, bir bankay1 bile en son teknolojik aletlerle ve diyelim ki orgiitlii olarak
dolandiranlara veya banka veya ¢ok dnemli ve binlerce kisiyi ilgilendiren bir biiyiik sirketi bile
iflas ettirene zarar1 tazmin ederse indirim ve etkin pismanlik hiikiimleri getiren TCK'nun sirf
bu olayda oldugu gibi hirsizlikla isyerindeki masadan ¢alman kredi kart1 ile toplamda 637
YTL.lik aligveris yapan saniga etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmamasi kanun oniinde
esitligi ongéren Anayasanin 10. maddesine ve TCK'nun 3. maddesindeki hiikiimlerine aykirilik
olusturacagi ve ¢eliski teskil ettigi agiktir.”"



