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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii soyledir:

"Yukarida numarast ve kisaca Ozellikleri yazili dava dosyasinda uygulanmak
durumunda olan TCK'nun 88. maddesi ve 647 S.Y.nin 5/6. maddesinin 1. ve 2. ciimlelerindeki
ozellikle "...bir giin 4.680.000 TL (4421 S.Y. deg.) sayilmak {izere...4.680.000 TL'den asagi
hiikmolunan para cezalar1 bir giin hapse cevrilir" tabirleri, yukarida anlatilan ilkeler 1s181nda,
bir kanun uygulayicisi olarak adalet, esitlik ve diger ¢agdas toplum &zelliklerine uymadig,
Anayasamiza da aykiri oldugu diisiincesi uyanmustir.

Soyle ki;

1- Dava dosyamizdaki 6rnekte oldugu gibi, daha dnce tehdit sugundan mahkumiyetine
karar verilen sanik, hakkindaki kararin infazindan itibaren bes yil igerisinde yine bir baska
tehdit sucunu islemistir. Cezalarin caydiriciligr ilkesinin bir sonucu olarak, bizim Ceza
Kanunumuzda da daha 6nceden herhangi bir su¢tan mahkum oldugu halde ongoriilen siire
icerisinde, yeniden bir sug isleyen sahisa karsi ikinci sugu nedeniyle verilecek cezanin tekerriir
hiikiimleri uyarinca artirilmasi kural1 getirilmistir.

2- Konunun diizenlendigi Tiirk Ceza Kanununun 81/3. maddesine gére "ikinci sug¢
icin tayin edilecek cezaya tekerriirden dolayr zammi gelen miktar, higbir suretle evvelki sug
icin hiitkmedilmis olan cezalarin en agirindan ziyade olarak tayin olunamaz" denilmistir.
TCK'nin 81/2. maddesine gore ayni nitelikte tekerriire esas sabikasi olan kisilere ikinci sug i¢in
verilecek ceza 1/6-1/3 oranlarinda artirilabilecektir. S6zgelimi olayimizda oldugu gibi daha
onceki silahli tehdit sucu ile 6 ay hapis cezasina mahkum olan sanigin ikinci sugunu islemesi
ve asgari had olan 6 ay hapis cezasina mahkumiyeti halinde tekerriir hiikmii uyarinca cezasi 1
ila 2 ay arasinda artirima tabi tutulacaktir.

3- Eger sami@in 6nceki suctan aldig1 hiirriyeti baglayici cezasi para cezasina ¢evrilmis
ise TCK 88. maddesi uyarinca ¢evrilen ceza asil ceza kabul edilecek, bu defa 647 sayil1 Yasa'nin
5/6. maddesi devreye girerek, ¢evrilen para cezasi, giinliigii (2001 yilinda verilecek kararlar
icin) 4.680.000 TL den hapis cezasma gevrilerek artirnm yapilacak ve bu suretle tekerriir
nedeniyle yapilacak aritirnmin sadece 1 gilinle sinirli tutulmasina, adeta tekerriir hiikiimlerinin
uygulanmamasina yol acacaktir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 7. maddesine gore uygar uluslar tarafindan
taninmis hukukun genel ilkelerine gore yapilacak yargilamanin Sugta ve Cezada Kanunilik
ilkesine aykirilik teskil etmeyecegi acikca vurgulanmistir. Adalet, esitlik, sucta ve cezada
orantililik ve cezalarin caydiricilifi ilkelerinin de bu sayilanlar arasinda yer aldiginda higbir
kusku yoktur. Mevcut yasa hiikiimlerinin uygulanmasi halinde,daha Once cezasi paraya
cevrilen ve cevrilmeyen arasinda tekerriir hiikiimlerinin uygulanmasi1 sonucunda ac¢ik bir
esitsizlik ortaya c¢ikacaktir. Bu ise hukukun genel ilkeleri arasinda sayilan Cezalarin
Onleyiciligi, Sucta ve Cezada Orantililik gibi Ceza Hukukunun Genel ilkelerine aykiridir.

Bu agidan uygulama ile dogacak sonuglar, Anayasa'min Baslangi¢ hiikiimleri, 5. ve
10. maddeleriyle, AIHS'min 6. ve 7. maddelerine agik¢a aykirilik teskil edecektir. Hakkinda
paraya ¢evrilme tedbiri uygulandigi halde bunu suistimal ederek ikinci bir sug isleyen sanigin
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digerlerine oranla daha agir bir sekilde cezalandirilmasi gerekirken, mevcut hiikiimler
karsisinda, bir nevi odiillendirilmis olmaktadir.

4- Yasalar geregi birinci mahkumiyet hiikkmiinii veren mahkemenin paraya ¢evirme
karari, ikinci su¢ nedeniyle tekerriirden dolayr hiikiim kuracak mahkemeyi baglamakta ve
TCK'nin 81/1 ve 81/2. maddelerini islemez hale sokmakta, yargi¢larin kendi vicdani
kanaatlerine gore hakkaniyete uygun karar verme serbestilerini siirlandirmaktadir. Ortaya
cikan sonu¢ Anayasa'nin 138. maddesinde yer alan Yargi Bagimsizlig ilkesine aykiridir. Bir
uygulamact olarak gdrevimiz sirasinda bu sikintiy1 fazlasiyla hissetmekteyiz.

5- Yargilama sonunda hiirriyeti baglayic1 cezasi paraya cevrilen sanigin infaz
asamasinda bu para cezasini 6dememesi durumunda 647 S.Y.nin 5. maddesinin 6. fikrasi
uyarinca ¢evrilen para cezasinin 4.680.000 TL si bir giine denk gelecek sekilde hapis cezasina
dontstiiriilmesi de Anayasa'nmin 138/son maddesine acik¢a aykirilik teskil edecektir.
Mahkemenin bu konuda bir karar1 olmaksizin mahkemenin verdigi mahkumiyet hitkmii idari
mercilerce degistirilmektedir. Zira hiirriyeti baglayici cezalar paraya g¢evrilirken 647 sayili
Yasanin 4/1. maddesi uyarinca tedbir mahiyetindeki bu cezaya doniistliriilmektedir. Yoksa
miisnet olayda oldugu gibi 6 ay hapis cezasindan doniistiiriilen toplam 900.000 TL.nin sanik
tarafindan 6denmemesi durumunda, bugiin i¢in infaz edilecek olsa toplam bir giin hapis
yatmasinit saglamak degildir. Yasanin bu imkani sayesinde samig1 yargilayan ve vicdani
kanaatine gore hiikiim kuran mahkemenin verdigi 6 ay hapis, kararina ragmen sanigin sadece
bir giin hapis yatmasina olanak saglayacaktir. Avrupa Birligine giris siireci yasadigimiz su
giinlerde oldukca yogun elestiriler alan infaz yasamizin ¢arpik ve ¢agdas hukuk normlarina
uymayan hiikiimlerinden biri olarak 6ne ¢ikan 647 sayili Yasanin 5. maddesinin 6. fikrasinin 1.
ve 2. tiimceleri bu a¢idan Anayasamizin 138/1-son maddelerine acikc¢a aykirilik teskil ettigi
diistiniilmektedir.

6- Hiirriyeti baglayici cezalar1 paraya g¢evrilen kisilerin,siiresi igerisinde bu para
cezalarint 6dememeleri halinde, isledikleri su¢ nedeniyle-sdzgelimi mevcut olayimizda- bir
giine 4.680.000 TL denk gelecek sekilde hapse doniistiirileceginden sadece bir giin hapiste
yatmast s6z konusu olacakken, hiikiim tarihinde hiirriyeti baglayici cezalar1 paraya ¢evrilmeyen
bir sahsin bilfiil 6 ay cezaevine girip hapis yatmasi gerekecektir. Bir a¢idan hiirriyeti baglayici
cezalar1 paraya cevrilmeyenlerin bu esitsizlik karsisinda adil yargilanma haklar1 ihlal
edilmektedir. Bu ise yasa oniinde esitlik, sosyal hukuk devleti, adil yargilanma, sugta ve cezada
orantililik, kanunsuz su¢ ve ceza olmaz gibi ¢agdas ve genel hukuk ilkelerine, dolayisiyla
Anayasamizin Baslangic hiikiimleri, 5, 10 ve 138/1-son maddeleri ile AIHS'in 6. ve 7.
maddelerine agikca aykirilik teskil ettigi diisiincesindeyiz.

7- Iptali istenilen yasa hiikiimlerinin Anayasaya aykirilik nedeniyle iptaline karar
verilmesi halinde uygulamada tekerriir hikkiimlerinin uygulamasi ve para cezasina doniistiiriilen
hiirriyeti  baglayict  cezalarin  infazi  konusunda higbir sorunla karsilasilmayacagi
diistiniilmektedir.

TCK 88. maddesinin iptali halinde, tekerriir nedeniyle saniklara verilecek ceza TCK
81/1 ve 2. maddeleri uyarinca en fazla 1/3'e kadar artirilacak, TCK 81/3. maddesi uyarinca da
artirilacak miktar higbir sekilde 6nceki mahkumiyet miktarindan fazla olamayacaktir. Boylece
sahislar arasinda esitlik saglanacak sucta ve cezada orantililik ilkesine uyulmus olacaktir.

647 S.Y .nin 5/6. maddesinin 1. ve 2. tiimceleri iptal edildiginde ise hiirriyeti baglayici
cezasl paraya doniistiiriilen saniklarin bu cezalarini 6dememeleri halinde cezalari sanki paraya



Esas Sayis1  :2001/8
Karar Sayis1 : 2004/95

cevrilmemis gibi tekrar aldiklar1 temel cezaya doniistiiriilecek ve boylelikle hem cezalar1 paraya
doniistiiriilen ve dontistiiriilmeyenler arasinda ceza adaleti saglanmis olacak hem de yiice Tiirk

ulusu adina karar veren mahkemenin nihai karar1 idari mercilerce degistirilmemis olacak
boylelikle adalete olan giivenin bir nebze de olsa gelismesine katki saglamis olacaktir.

KARAR
1- Bu dosyada uygulanmasi s6zkonusu olan TCK'nun 88. ve 647 sayili Yasanin 5.

maddesinin 6. fikrasinin 1. ve 2. timcelerindeki 6zellikle "...bir giin 4.680.000 TL'den sayilmak
iizere 4.680.000 TL (4421 S.Y. ile degisik ve 2001 yil1 i¢in)'den asag1 para cezalar1 bir giin
hapse ¢evrilir ibarelerinin, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin;

a) Baslangi¢ hiikkmiiniin 6. fikrasi, 5. maddesi,

b) 10. maddesi,

¢) 90. maddesi delaleti ile;

i) Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 6. maddesinin 1. fikras1 ve

ii) Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 7. maddesinin 2. fikras ile Anayasa'nin

138/1-son maddesine aykir1 oldugu diislincesine varilmakla, s6z konusu
yasa hiikiimlerinin iptali i¢in Anayasa'nin 152. maddesi uyarinca dava dosyasinin onayl bir
suretinin Anayasa Mahkemesi Bagkanligi'na gonderilmesine,

2- Dava dosyasinin Anayasa'nin 153. maddesi uyarinca 5 ay siire ile bekletici mesele
sayilmasina,

18.12.2000 tarihli celsede agikca karar verildi." "



