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II- ITIRAZIN GEREKCESI

Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Mahkememizin 2000/57 esas sayilt dosyasinda, saniklar Mevliit Yiiksel ve Abdullah
Ozdogan haklarinda Ankara C. Bagsavciligmin 30.12.1999 tarih ve Basin 1999/628 esas sayili
iddianamesi ile gorevinden dolay1 basin yolu ile hakaret sucundan dolayr kamu davasi
acilmistir.

Yukaridaki belirlenen iddianamede saniklardan Abdullah Ozdogan'in 23.12.1999 sug
tarihinde Oncii Gazetesi Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii olmas1 sebebiyle 5680 sayil1 Yasa'nin
16/1. maddesi yollamasi ile, TCK.nun 480/4, 273. maddesi geregince cezalandirilmasi talep
edilmistir.

Bu sebeple talebimize konu 5680 sayili Yasa'nin 16. maddesinin birinci fikrasindaki
"Para cezasmin hesabinda 647 sayili Cezalarin infazi Hakkinda Kanunun 4. maddesinin 1.
bendinde belirtilen miktarin asagi miktar1 esas alinir." hiikmii sanik hakkinda mahkememizin
uygulayacagi yasa kuralidir.

Mahkememiz 18.4.2002 tarihli oturumda 5680 sayil1 Yasa'nin 16/1. maddesindeki para
cezasinin hesabinda 647 sayili Cezalarin Infazi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin 1. bendinde
belirtilen miktar1 asag1 haddi esas alinir hilkkmiinii Anayasa'nin 2 ile 10. maddelerine aykiri
olmas1 nedeni ile itirazen Anayasa Mahkemesi'ne miiracaat edilmesine karar vermistir.

Anayasa'nin 2. maddesinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin nitelikleri belirtilirken sosyal bir
hukuk devleti oldugu kabul edilmistir. Hukuk devletinde yasalar uygulanirken yine Anayasa'nin
10. maddesinde yerini bulan kanun 6niinde esitlik ilkesi de gozetilmesi gereken temel kuraldir.

Anayasa'nin 10. maddesine gore "Herkes, dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi
diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun
onlinde esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar."

Hukuk devleti ilkesine bagli olarak TCK.nun 29. maddesinde hakime takdir hakk1
taninmistir. Hakim iki simir arasindaki temel cezay1 sucun islenis bi¢imi, sugun islenmesinde
kullanilan arag, su¢ konusunun 6nem ve degeri, sugun islendigi zaman ve yer, fiilin diger
ozellikleri, zararin veya tehlikenin agirhigi, kastin veya taksirin yogunlugu sug¢ sebepleri ve
saikleri, failin amaci, ge¢cmisi, sahsi ve sosyal durumu, fiilden sonraki davranisi gibi hususlari
go6zoniinde bulundurulmak sureti ile takdirini kullanarak belirler. Cezanin asgari hattan tayini
halinde dahi takdirin sebepleri mutlaka kararda gosterilir.
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5680 sayil1 Basin Kanunu'nun 16. maddesi ile basin yolu ile islenen suglardan dolay1
ceza sorumlulugu belirtilirken yaziy1 veya haberi veya resmi veya karikatiirii yapan kimseyle
beraber bu mevkutenin ilgili sorumlu miidiirii gosterilmis olup ancak ceza tayininde hiirriyeti
baglayici cezalarin siiresine bakilmaksizin para cezasina ¢evrilmesi hiikiim altina alinmis ve
ozellikle hakimin takdiri gdzard: edilerek para cezasinin hesabinda 647 sayili Cezalarin Infazi
Hakkindaki Kanun'un 4. maddesinin 1. bendinde belirtilen hususlarin asagi haddi esas alinir
hiikmii konularak Anayasa'nin esitlik hakki ortadan kaldirilmistir. Dolayisi ile, basinda ¢alisan
yaz1 isleri sorumlu miidiirlerine imtiyaz tanimstir.

Sonug : Yukarida acgiklandig1 gibi 5680 sayili Basin Kanunu'nun 16/1. maddesindeki
"Para cezasinin hesabinda 647 sayili Cezalarmn Infazi Hakkindaki Kanunun 4. maddesinin 1.
bendinde belirtilen miktarin asagi haddi esas alinir" hiikkmii Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine
aykirt oldugundan itirazen iptaline karar verilmesi saygiyla arz olunur.""



