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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

“Davaya bakan mahkememiz, davanin dayanagini olusturan 551 sayili Patent
Haklarinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 165. maddesinin {i¢lincii
fikrasinda yer alan, “Zarar goren liglincii kisilerin ve ilgili resmi makamlarin faydali model
belgesinin hiikiimsiizliiglnii talep edebilmeleri i¢in, 161. maddeye gore itiraz yapmis olmalar1
sarttir.” sOziiniin, 2709 sayil1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 152, 5, 10, 12, 36. madde
hiikiimlerine aykir1 goriilmesi nedeni ile iptaline karar verilmesi i¢cin Anayasa Mahkemesine
basvurmustur.

Buluslar, patent ya da faydali model belgesi verilerek korunur.

Patent, faydali model belgesine gore, maliyet bedeli yiiksek ve uzun siireli islemlerden
sonra alinabilmektedir. Ancak, her ikisinin hiikiimsiizliik konusundaki diizenlemelerinde farkl
hiikiimler kabul edilmistir.

Patent konusu, 551 sayili1 Patent Haklarinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin 5. ila 10. maddelerinde belirtilen, patent verilebilirlik sartlarina sahip olmadig:
savi ile (m.129/1a), zarar goren kisiler veya Cumhuriyet Savcilari konu ile ilgili resmi makamlar
tarafindan, patentin hiikiimsiizligii istenebilir (m.130/1).

Oysa, bu KHK.nin 165. maddesinin {igiincii fikrasi, “Zarar goren liciincii kisilerin ve
ilgili resmi makamlarin faydali model belgesinin hiikiimsiizliigiinii talep edebilmeleri i¢in, 161.
maddeye gore itiraz yapmis olmalar1 sarttir.” hiikmiinii icermektedir.

Buna gore; bir faydali model belgesinin hiikiimsiizliigiinlin istenebilmesi i¢in, zarar
goren {ligiincii kisiler ve resmi makamlar, aylik yayinlanan Patent Biilteninde ilan edilen faydali
modele, ii¢ aylik siire icinde itiraz etmemisler ise, hiikiimsiizliik davasi agma haklari
bulunmamaktadir.

Bu sonug, hem patent ve faydali model belgeleri acisindan ¢eliski yaratmakta, hem de
Anayasada koruma altina alinan hak arama ozgiirliigiine aykirilik teskil etmektedir (Any.
m.152, 5, 10, 12, 36).

Yukarida acgiklanan olay, olgu ve yasal/hukuksal diizenlemeler esas alinarak mevcut
iptal davasinin ag¢ilmasi zorunlu goriilmiistiir.

Sonug
Yukarida arz olunan nedenlerden dolayz;

551 sayili Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin
165. maddesinin iiciincii fikrasinda yer alan “Zarar goren ligilincli kisilerin ve ilgili resmi
makamlarin faydali model belgesinin hiikiimsiizliiglinii talep edebilmeleri i¢in, 161. maddeye
gore itiraz yapmisg olmalar sarttir” soziiniin 2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin
152, 5, 10, 12, 36. madde hiikiimlerine aykir1 goriilmesi nedeniyle iptali i¢cin Anayasa
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Mahkemesine bagsvuruda bulunulmasina (2949 s. K. m.28), mahkememiz kurulunca 9.11.2000
giinlii oturumla oybirligi ile karar verildigi arz olunur.”



