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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"...yasakoyucu is kazasi, meslek hastalig1, malulliik, yashlik ve 6liim sigortalar1 i¢in ayr1
ayr1 prim orani belirlemis ve bu primler sigortali ve sigortali adina igveren tarafindan kuruma
yatirtlmasi hiikiim altina alinmistir. Yiirtirliikte bulunan hukukumuza gore, sosyal sigorta primi,
Sosyal Sigorta Kurumu aracilidi ile saglanan sosyal sigorta glivenliginin karsiligidir. Daha agik
anlatimla, bir tiir sigorta iicretidir. Bu nedenle, durum, temel de 6zel sigortalardakinden
ayrimsizdir. Sosyal sigorta primlerinin zorunlulugu ise, sosyal sigortanin zorunlu olusunun
nedenidir. Bu nedenle s6z konusu primleri araliksiz olarak 6deyen sigortalinin yasa ile hiikiim
altina alman malulliik veya yaslilik durumunda da bu ayliklarinin tamamini almasi sigorta
hukukunun bir geregidir. Her iki ayligin birlesmesi durumunda duruma gore birinin taminin
digerinin yarisinin verilmesi sigortanin amaclarina da aykir1 bulunmaktadir.

Anayasa'nin 2. maddesinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin sosyal bir hukuk Devleti oldugu
belirtilmektedir. Sosyal devlet toplumdaki gii¢siizleri giicliiler karsisinda koruyan ve toplumsal
denge ile esitligi gerceklestiren devlettir. Calisma hayatinda siirekli is goéremez halde
bulunmasina ragmen daha fazla efor sarf ederek ¢alismasini siirdiiren ve yashilik ayligi hak
kazanan bir sigortali siirekli is goremez durumda olmayan bir sigortaliya kars1 daha ¢ok giigsiiz
durumda bulunmakta olup, bu haliyle s6z konusu sigortalinin korunmasi sosyal devlet ilkesinin
geregidir. Halbuki olayimizda oldugu gibi siirekli is géremez hale gelmesine ragmen, yaglilik
ayligina hak kazanincaya kadar calismasimi stirdiriip yashilik ayligi almaya hak kazanan
sigortalinin bu defa s6z konusu ayliklarindan birinin duruma goére tam digerinin yarim
O0denmesini 6ngdren 92/2. fikra hiikmii Anayasa'nin 2. maddesine aykir1 bulunmakta olup iptali
gerekmektedir.

Ayrica Anayasa'nin 5. maddesindeki, Devletin temel amag ve gorevinin kiginin temel
hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleri ile bagdasmayacak sekilde
smirlayan ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya calismak seklindeki gérevine aykirt olarak
sinirlandirma dogru olmadigi gibi, yine 10. maddesindeki esitlik ilkesine de aykir
bulunmaktadir. Zira yasalar 6niinde herkes esit olup, yasalarin kisilere esit olarak uygulanmasi
gerekmektedir. Yasa gere8i kendisinden kesilen primler sonucu yine yasada belirtilen
kosullarin olusmasi durumunda sigortaliya hem yaslilik ayligi ve hem de malulliik ayliginin
O0denmesi esitlik ilkesinin bir geregi olmasi1 gerekir. Bu nedenle de iki maasin birlesmesi
durumunda maaglarin birinin smirlandirilmasinin  uygun bulunmadigr agik olup iptali
gerekmektedir.

Anayasa'nin 49. maddesinde c¢alismanin herkesin hakki ve 6devi oldugu, devletin
calisanlar1 korumak ve calismayr desteklemek ve issizligi onlemeye elverisli ekonomik
tedbirleri alacag: belirtilmektedir. Iptali istenen 92/2. maddesinin varlig1 ise Anayasa'nin s6z
konusu maddesine aykir1 bulunmaktadir. Zira malul olan sigortalilar, yashlik aylig1 almaya hak
kazandiginda maaglariin birlesmesi nedeni ile duruma gore birisinin yarisinin kesilecegini
diisiinerek emekli olmay1 geciktirecek ve boylece devletin igsizligi onlemeye elverisli tedbirleri
alma gorevini ortadan kaldiracaklardir. Ayrica da bu hale gelen bir sigortalinin gelirinin
yarisinin kesilmesi yoluyla sigortali cezalandirilmis olacak ve yasada Ongoriilen devletin
caligsanlar1 korumak gorevine ters diisecektir. Sakat olarak ¢alismasini yaglilik ayligi alana kadar
calisan sigortali cezalandirilmis olacaktir.
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Iptali istenen yasa maddesi Anayasamin 6l. maddesine de aykir1 bulunmaktadir.
Anayasa'nin 61. maddesinde "Devlet, sakatlarin korunmalarini ve toplum hayatina intibaklarini
saglayici tedbirleri alir. Yashilar, Devletce korunur. Yaslilara Devlet yardimi1 ve saglanacak
diger haklar ve kolayliklar kanunla diizenlenir." denmektedir. Goriildiigii gibi 61. madde
sakatlar1 ve yaslilar1 koruma ilkesi getirmis olup, 92. madde ise gerek yaslilar1 gerekse sakatlari
koruma ilkesi bir tarafa acik olarak bunlar1 cezalandirmaktadir. Zira malullik ve yashilik
ayliklarinin birlesmesi durumunda ikisinin birlikte ayn1 miktarda 6denmesi durumunda ancak
Anayasanin 61. maddesi hiikkmiine uygun hareket edilecegi acik olup, bunlardan olaya ve
maasa gore birinin tamaminin digerinin yarisinin édenmesi durumunda sakat ve yasli olan
sigortali az maag almak suretiyle cezalandirilacagindan 92/2. fikras1 Anayasa'nin 61. maddesine
de aykiri bulunmaktadir.""



