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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerekge boliimii soyledir.

"657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu'un 209. maddesinin birinci fikrasinda: "Devlet
memurlart ile islerinin veya bakmakla yilikiimlii olduklar1 ana, baba ve c¢ocuklarinin
hastalanmalar1 halinde, evlerinde veya resmi veya 6zel saglik kurumlarinda ayakta veya yatarak
tedavileri kurumlarinca saglanir." hitkkmiine yer verilmis Devlet Memurlarinin Tedavi Yardimi
ve Cenaze Giderleri Yonetmeligi'nin 3. maddesinin birinci fikrasinin (b) alt bendinde ise, devlet
memurunun herhangi bir sekilde saglik yardimindan yararlanamayan esinin tedavi ve yol
giderlerinden yararlanacag: hilkkmii yer almistir.

506 sayili Sosyal Sigortalar Kanunu'nun Istege Bagli Sigorta Boliimiiniin 86.
maddesinde, topluluk sigortasindan s6z edilerek, Kurumun, 2. ve 3. maddelere gore sigortali
durumda bulunmayanlarin, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi'nca onanacak genel sartlarla
(is kazalarniyla meslek hastaliklar1), (hastalik), (Analik), (Malillik, yashlik ve o6liim)
sigortalarindan birine, bir kagina veya hepsine toplu olarak tabi tutulmalari i¢in igverenlerle
veya dernek, birlik, sendika ve baska tesekkiillerle sozlesme yapabilecegi belirtilmistir.

4393 sayil1 1999 Mali Y1l Biite Kanununun Hastane ve Tedavi Ucretleri baslikl1 14.
maddesinin (b) fikrasinda; "506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun 86. maddesi kapsamina
girmekle birlikte istege bagli hastalik sigortasina tabi olanlarin tedavi giderleri devlet memuru
olan eslerinin kurumlarinca karsilanmaz." hiikkmii getirilmis ve yukarida belirtilen 657 sayili
Yasa'nin 209. maddesinde yer alan, Devlet memurunun esinin tedavi yardimindan
yararlanacagia dair hiikmii topluluk sigortasi kapsaminda olanlar yoniinden 1999 yili i¢in
uygulanamaz duruma diigiiriilmiistiir.

Oysa Anayasa'nin 161. maddesinin son fikrasi "Biitce Kanununa biitce ile ilgili
hiikiimler diginda higbir hiikiim konulamaz." kuralin1 tagimakta olup; Anayasa Mahkemesi'nin
pekcok kararinda, 6rnegin 10 Ocak 1992 giinlii, 21107 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
27.11.1991 giinli, E:1991/37, K:1991/44 sayili kararinda da vurgulandigi lizere "biitge ile ilgili
hiikkiimler" deyimini mali nitelikte kurallar anlaminda degil, biitgenin uygulanmasini
kolaylastirici, kanun konusu bir kurali igermemek kosulu ile ancak agiklayici nitelikte hiikiimler
olarak algilamak gerekmektedir.

1999 Mali Y1l Biitge Kanunu'nun 14. maddesi ise igerdigi hiikiimle Devlet Memurlari
Kanunu'nun 209. maddesinin birinci fikrasint 1999 yilinda uygulanamaz duruma
diisiirdiiglinden Anayasa'nin 161. maddesinin son fikrasina aykir1 gérilmiistiir.

Agiklanan nedenle ve bir davaya bakmakta olan mahkemenin uygulanacak bir kanun
veya kanun hiikmiinde kararnamenin hiikiimlerini Anayasa'ya aykirt gérmesi durumunda
gerekeeli karar ile Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmasi gerektigini diizenleyen 2949 sayili
Yasa'nin 28. maddesinin birinci fikrasi geregince 1999 Mali Yili Biitge Kanunu'nun 14.
maddesinin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi'ne basvurulmasina, dosyada bulunan ilgili
belgelerin onayl1 birer 6rneginin Anayasa Mahkemesi Bagkanligi'na gonderilmesine, Anayasa
Mahkemesi'nin bu konuda verecegi karara kadar davanin geri birakilmasina, 19.9.2000
tarihinde oybirligi ile karar verildi.""
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