Esas Sayis1 : 1999/47
Karar Sayisi : 1999/46

"
oo

II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Daval1 alacakli vekilinin verdigi cevapta; olayda uygulanacak M.K.nun 169/2.
maddesinin Anayasa'ya aykiri oldugu ve dolayisiyla def'i yoluyla dosyanin Anayasa
Mahkemesi'ne gonderilmesine karar verilmesini savunmustur.

Mahkeme'ce yapilan inceleme sonunda, ger¢ekten de olayda uygulanacak olan Yasa
maddesi olan M.K.un 169/2. maddesinde "koca menfaatine olarak kari tarafindan iigiincii sahsa
kars1 1iltizam olunan borglar i¢in dahi hiikkiim bdyledir." diizenlemesi karsisinda bu
diizenlemenin Anayasa'nin 10. maddesinde belirtilen "Herkes dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi
diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde
esittir.

Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlar1 ve idare makamlar1 biitlin islemlerinde kanun 6niinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar." demektedir.

Anayasa'nin 12. maddesinde ise, "Herkes, kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez,
vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir.

Temel hak ve hiirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere karsi odev ve
sorumluluklarini da ihtiva eder." demekle, M.K.un 169/2. maddesinde belirtilen kisitlamanin
evli kadim1 bir anlamda kocasinin vesayeti altina yani mahdut ehliyetli kisiler durumuna
diistirmektedir ki bu da Anayasa'nin 10. ve 12. maddelerine aykirilik teskil etmektedir.

Sonug ve Istem: 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi'nin 169/2. maddesinin Anayasa'nin
10. ve 12. maddelerine aykiriligi nedeniyle iptaline karar verilmesi takdirlerine arz olunur.""



