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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Bagvuru kararinin gerekge boliimii soyledir :

"Dava konusu olayda iddiaya gore, bir milyon lira para ve bir ¢ift kullanilmig ayakkab1
gasp edilmistir. Ayakkabinin degeri kesin sekilde tespit edilememis olmakla birlikte,
kullanilmis olusu ve sahibinin yasi ile ekonomik ve sosyal konumu itibariyle 3-5 milyon liradan
daha fazla bir parasal deger tasimadigini diisiinmek yanlis olmayacaktir. Esasen bu konuda -
var ise- sliphenin sanik lehine yorumlanarak degerin diisiik diizeyde kabulii gerekir. Diger
yandan TCK.nun 522/1. maddesinin genel kabul goren uygulamasinda 1997 yil1 itibariyle sug
konusu para, esya veya zararin toplam degeri yaklasik otuz milyon lira veya daha az ise, olay
tarthindeki genel ekonomik sartlara gore, bu kiymetin "pek hafif" olarak degerlendirilmesi
gerekir. Oyle ise dava konusu olayda gasp edildigi iddia edilen para ve esyanin toplam degeri,
hangi agidan bakilirsa bakilsin, "pek hafif'tir. Fakat bu pek hafiflige dayanilarak 522. maddenin
birinci fikras1 uyarinca cezada indirim yapilamayacaktir. Cilinkii ayn1 maddenin {igiincii
fikrasinda yer alan ve itiraz konusu yapilip iptali istenen hiikiim, buna engeldir. Zira bu hiikiim,
dava konusu sugu da icine alan ikinci fasildaki yagma, yol kesme, adam kaldirma suglarinda
deger hafifliginden ceza indirimine cevaz vermemektedir. Bu nedenle, mahkememizce basvuru
kosullart vardir. Nitekim iptali istenen hiikiim ile ayni climlede yer alan ve ayni neviden
clirimlerden miikerrir olmayr da indirim engeli sayan kuralin dahi Anayasa'ya aykiriligi
diistiniilmekte ise de, davada bu kuralin uygulama yeri bulunmadigi i¢in, bagvuru disinda
birakilmustir.

Itirazin Esas1 : TCK.nun 522/1. maddesindeki cezay1 artirrm ve indirim kurali, mala
kars1 islenen suglarda, su¢ konusu olan seyin veya verilen zararin degeri ile ilgilidir. Yoksa
ornegin, hirsizlik veya 1zrar ile gasp arasinda deger yoniinden fark gozetmemek gerekir.
Nitekim degerin pek fahis olmasina binaen cezanin arttirrminda fark gozetilmemis ve fakat
degerin hafif veya pek hafif olmasina binaen cezanin indiriminde, kanunkoyucu, suglar arasinda
fark gozeterek gaspta ceza indirimi yapilamayacagi istisnasini getirmistir. Deger konusu, sugun
cinsine yabanci bir kavramdir. Hirsizlik ile gasp suglar elbette farklidir ve elbette mala karsi
olmakligin yaninda insana karsi cebir, siddet, tehdit icerdigi i¢in gasp sucu daha agir ve
vahimdir. Boyle oldugu i¢indir ki kanunkoyucu temel cezay1 belirlerken, hirsizliga, nazaran
gaspin cezasini daha agir olarak tespit etmistir. Diger yandan, sanigin gasbi ika ederken
kullandig: cebir ve siddet, darp ve yaralama veya 6ldiirme derecesinde ise, saniga bu suglardan
da ayrica ceza verilecektir. O halde, sug cinsine yabanci bir kavram olan "deger" esas alinarak
indirim yapilmasi gerektiginde suclar ve binnetice o suglari isleyen suglular arasinda bir ayrim
yapmak, adalet, hakkaniyet ve esitlige aykir1 olacaktir. Kanunkoyucu, devlet idaresi aleyhinde
islenen suglar baghig: altinda topladig1 zimmet, irtikap, riisvet suglarinda da deger hafifligini
indirim sebebi olarak kabul etmistir.

Itiraz konusu kuralin, Anayasa'ya aykir1 olmadigi, yasama organmin takdirine taalluk
eden bir keyfiyet bulundugu yolundaki goriisiin isabetli olmayacagi diisiintilmektedir.
Kanunkoyucu takdirini kullanarak yagma, yol kesme, adam kaldirma suglari ile ilgili olarak
TCK.nun 495, 496, 498, 499. maddelerinde 1953 tarih ve 6123 sayil1 1971 tarih ve 1490 sayili
kanunlarda degisiklikler yapip temel cezalar1 arttirmistir. Cezanin agirlik ve hafifliginin veya
cezay1 agirlastirmanin, cezanin amacina yaptigi etkilerine ve infaz hukukuna iliskin tartigmalar
bir yana; kanunla cezalar belirlenirken, suglarin agirlik ve vahametlerini gozoniinde
bulundurmak ve bagka suglarin cezalariyla kiyaslamay1 gézardi etmemek, adalet duygusunun
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geregidir. Aksi durumlarda, hakimlerin, Anayasa'ya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore karar vereceklerini ifade eden Anayasa'nin 138/1. maddesinde yer alan ve
yazili olmayan genel hukuk biling ve diisiincesi ile adalet duygusu anlaminda kullanilmis
bulunan "hukuk"a uygun karar vermek zorlagmaktadir.

Sonug : Yukarida 6zetlenen sebeplerle, TCK.nun 522. maddesinin ii¢lincii fikrasindaki
"Eger fail ... bu babin ikinci faslinda yazili ciiriimlerden birini islemis olursa cezay: tenkise
mahal yoktur" hitkmiiniin;

Anayasa'nin,

a) "Tiurkiye Cumhuriyeti... adalet anlayisi i¢inde, insan haklarina saygili, ... demokratik
... sosyal bir hukuk devletidir" hiikkmiinii i¢ceren 2. maddesine,

b) Kanun 6niinde esitlige dair 10. maddesine,

c¢) "Hakimler ... Anayasa'ya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore
hiikiim verirler" hitkkmiinii i¢ceren 138/1. maddesine

Aykir oldugu diislintildigiinden, itiraz konusu hiikkmiin iptali i¢in keyfiyetin Anayasa
Mahkemesi'ne sunulmasina, ilgili evrak orneklerinin igsbu karara ekli olarak gonderilmesine
oybirligi ile karar verildi.""



