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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Mahkeme'nin bagvuru gerekgesi soyledir:

"19 Aralik 1984 tarihinde yiiriirliige giren 3095 sayili "Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine
Iliskin Kanun"un 5. maddesi Borglar Yasas1 ve Tiirk Ticaret Yasasindaki "Kanuni faiz ve
temerriit faizi" oranlarini belirleyen hiikiimleri ortadan kaldirmis, 4. maddesinde ise diger
yasalarda bu yasada 6ngoriilen orandan fazla temerriit faizi 6denmesine iligkin hiikiimleri sakli
tutmustur.

Belirtilen tarihten bu yana gecen donem iginde, Bakanlar Kurulu, Yasanin 1.
maddesinin 2. bendinde kendisine verilen arttirma ve indirme yetkisinin hicbir sekilde
kullanmadigindan, yasal veya temerriit faizleri, uyusmazliklarda % 30 oraninda uygulanmais,
ticari islerde ise degisen oranda T.C. Merkez Bankasinin kisa vadeli kredilere uyguladigi
reeskont faiz oranlar1 baz alinmistir.

3095 sayili Yasanin yiiriirliige konus temel amacglarindan bir kisi veya tiizel kisilerin
kaybettikleri haklarin1 yargi yolu veya yargi dis1 yasal yollardan gecikerek geri almalarinda
ugrayabilecekleri kar yoksunlugunu giivenceye almaktir. Bir bagka deyisle, 100 birim degerlik
hakkini yitiren kiginin, 1 y1l sonunda yargi yoluyla 100 birimlik degerini iiretmemekten,
isletememekten dogan 30 birim deger kaybi ile birlikte 130 birim degerini baslangictaki ayni
degeriyle geri alabilmesi diigtiniilmiistiir.

Yasanin kisaca agiklanan ve drneklenen genel amaci kuskusuz, Ulusal Para Biriminin
deger yitirmedigi kosulda tiimiiyle gerceklesebilecektir. Ancak, lilkemizde yadsinmaz bir
yasam bi¢imine doniisen Tiirk Lirasinin yillara gore % 70-90 aras1 yillik deger yitirimi olgusu
karsisinda, 3095 sayili Yasa gercek islevine getirmek bir yana, ana hak kaybini dahi tiimiiyle
giderici olamamustir.

Yasama ve Yiirlitme organlari, bu gergegi bilmelerine ragmen, "ylice devlet ¢ikarlar1"
diisiincesi ile iilke vatandaslarinin zedelenen ¢ikarlarini gérmezlikten gelmis, Bakanlar Kurulu
yasadan dogan faiz oranimi yiikseltme giiciinii hi¢bir donemde kullanmamistir. On ii¢ yillik
uygulama ve kronik enflasyon ortaminda verilen hazin sonug;

-Hukuk Mahkemelerinde hi¢bir sekilde gercek adalete ulagilamamast,

-Kisi ve tiizel kisilerin giderek ve artan bir ivme ile yargiya olan inang ve giivenini
yitirmesi,

-Buna bagli olarak yargi dis1 hak arama yontemlerine basvurma egiliminin ve
diislincesinin artmasi,

Ana hatlariyla 6zetlenebilecektir...

Anayasamizin, devletin temel amag¢ ve gorevlerini diizenleyen 5. maddesi; devlete,
"kisilerin refah, huzur ve mutlulugunu saglamak, kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal
hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette siirlayan Siyasal, Ekonomik ve
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Sosyal engelleri kaldirma..." gorevini yliklemistir. Anayasamiz, 2. maddesinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti Sosyal bir Hukuk Devleti olarak tanimlanmistir.

Anayasamiz, 10. maddesinde, kanun oniinde esitlik prensibini getirirken, hicbir kisiye
veya sinifa imtiyaz tanimayacagini, aynt madde de devlet organlarinin ve idare makamlarinin
tiim islemlerinde kanun Oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etme zorunlulugunu
getirmistir...

Boylesi Anayasal giivencelerin varligina ragmen giiniimiiz, "yasal ya da direnim faizi
uygulamasinda", kisi veya tiizel kisiler yoniinden ¢ok biiytik farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.

Basta Devlet, Vergi, Ceza, Harg, vb. Kamu Alacaklar i¢in yillik % 100'in iizerinde
gecikme faizi uygulanirken, kendi yapisi icinde orgiitlenmis, Belediye, ISKI, TEK, Tiirk
Telekom vb. kuruluglar da, kendi alacaklar1 i¢in 6zel yasalariyla % 100%in ¢ok iizerinde faiz
uygulayabilmektedirler.

Buna karsilik kisi olarak bu yonetimlere kars1 acabileceginiz, haksiz eyleme dayali veya
genel amach alacak davalarinda; 6rnegin, kamulastirma bedelinin arttirilmasi gibi bir davada,
istenebilecek yillik yasal faiz oran1 % 30'u asamamaktadir.

Kendisine ait 6zel yasalarla enflasyondan dogan kayiplara kars1 kendisini glivenceye
alan Devlet ve bagh kurumlari, kendi bireylerine karst ayni Onlemleri almakta gosterdigi
duyarsizlikla "Sosyal Hukuk Devleti" anlayisina, "Anayasa oniinde esitlik" Anayasal kuralina
aykirt davranmaktadir.

Anayasamizin 5. maddesinde yazili anlamiyla, "Sosyal Hukuk Devleti", yargiya
basvuran kisilerin yitirdikleri haklarin1 gecikmeden dogan kayiplar ile birlikte eksiksiz geri
almay1 engelleyen yasal diizenlemeleri ortadan kaldirmak yilikiimliiliigiindedir.

Kural olarak sdzlesmeye dayali uyusmazliklarda kisiler, gecikmeden dogan kayiplarinin
sOzlesme serbestisi kurallari icinde, serbest¢e belirleme olanagina sahiptirler. Oysa, yargiya
ulagan uyusmazliklarin biiyiik bir bolimi, sozlesme dis1 haksiz kazanim veya haksiz
eylemlerden dogan istemlere dayanmaktadir.

Ekonomik dengeleri bir tiirli saglayamayan sosyal hukuk devletinden beklenen,
sozlesme dis1 uyusmazliklarda yargiya basvuran bireylerinin gerek enflasyondan, gerekse
gecikmeden dogan kayiplarini giderici yasal dnlemleri almasidir.

3095 sayili Yasa, adalete siginip, nedenli gecikirse geciksin, sonunda, ugradigi
kayiplarin1 geri alabilecegine inanan kisilere, bu giliveni vermekten ¢ok uzak bir diizenleme
getirmekle, toplumun bagimsiz yarginin varligindan duydugu huzur ve mutlulugu bozmaktadir.
Sosyal hukuk devleti anlayis1 ve adalet ilkeleri ile bagdagsmayan bu uygulamayi siirdiirmeye
olanak taniyan bu yasa, kisisel diisiincemizle dncelikle Anayasamizin 5. maddesinin sdziine ve
ruhuna aykindir.

Diger yandan, her yoniiyle gelisen toplumumuzda, tacir olsun olmasin, tiim bireyleri,
degisik tasarruf yontemleriyle ekonomik varliklarini ticaret disinda da ¢ogaltabilme olanagini
yakalamiglardir.
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3095 sayili Yasa ticari iglerde farkli bir faiz oran1 benimseyerek, bir kisim kisi veya
kisilere ayricalik tanimigtir. Giiniimiiz kosullarinda hi¢bir hakli dayanagi ve aciklamasi
bulunmayan bu diizenleme ile "Yasa oniinde esitlik" ilkesinin karsilik buldugu Anayasamizin
10. maddesine aykirilik olusmustur. Bu baglamda diger yasalarda ki bazi islere veya kisilere
farkl1 yiiksek oranda faiz 6denme olanagini saglayan Yasa'nin 4. maddesinin de, Anayasa'nin
yasa Oniinde esitlik ilkesine aykir1 oldugu kolaylikla sdylenebilecektir.

Sonu¢ ve Istem : Hukuk Mahkemelerinde ger¢ek adaletin yaratilmasma olanak
tanimayan, toplumdaki yargiya var olan giliven ve inanci giderek yok eden, davasini tiimiiyle
kaybettigi halde kazanan, davali kisileri yaratan ve ddiillendiren 3095 sayili Yasanin 1., 2. ve
4. maddelerinin T.C. Anayasasinin 2., 5. ve 10. maddelerine aykir1 oldugu savimi Yiiksek
takdire saygiyla arz ederim.""



