Esas Sayisi : 1997/61
Karar Sayisi : 1998/59

"
oo

II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerek¢e boliimii sdyledir:

"Anayasa'nin 12. maddesi, herkesin kisiligine bagli dokunulmaz, devredilmez,
vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahip oldugunu vurgulamaktadir. Gene Anayasa'nin 17.
maddesi, herkesin yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve 6zellikle gelistirme hakkina
sahip oldugunu agiklamaktadir.

Bu demektir ki, kisiye 6zgli bu hak ve hiirriyetlerin kullanilmasi, sinirlamast ve
devredilmesi hak sahibi birey kendi iradesinden kaynaklanmaktadir. Bireyin, sosyal olma
ozelligi, diger bireylere zarar vermeden ve onlarin egemenlik haklarina siirlamadan sosyal
birey olmanin gerektirdigi hak ve 6zgiirliiklerin olabildigince kullanilmasini ve gelistirmesini
gerektirir.

Toplumsal ahlak ve toplumsal baris kurallarina saygili olmak kaydiyla, bireyin insan
olma anlaminda ve fizyolojik yapisindan gelen olabildigince 6zgiir ve segckin yasam hakkina
sahip olmas1 onun en dogal hakkidir.

Boyle bir hak ve 6zgiirliige sahip olabilecek kisi daha gelismis 6rneklerini ¢evresine ve
bulundugu toplum katmanlarina tasiyacak, cagdas hak ve ozgiirliikler, tabulardan armnarak
yayilacak ve kok salacaktir.

Gelismis toplumlarin, ozellikle c¢agdas toplumlarin kazanimlarma onciil kaynag,
kiiltiirel ve sosyal agidan bireylerin Oniindeki yarardan ¢ok zarar ortami yaratan, kronik
bagliliklar giderek ortadan kaldirmakla ger¢eklesmistir.

Birey agirlikli olmasi gerekirken, Devlet agirlikli toplumlarda, orf, ahlaki nedenler vs.
gerekgelerle bireylerin 6zgiir i¢ diinyalar1 baski altina alinmis, sindirilen bireysel 6zgiirliik
Ozlemleri giderek bireyin i¢ ve dis diinyasinm1 karartan onun diislinme ve hayal kurma
yeteneklerini ortadan kaldiran kuramsal bir hale doniismiistiir ve fertler verileni dogru sayip,
alan, verilmeyeni hak gérmeyen kisilige biirinmiistiir.

Iste bu toplumsal yasam bigiminde baskin ¢ikan erkek birey bulundugu ortama pekde
uyan bir tarzda aldig1 6greti ve gelenek etkisiyle elindeki erki kadin bireye ve ¢ocuklarina
yansitmistir. Bu yansima giderek sekillenmis ve hatta kuramsallasarak yasalarda yerini
bulmustur.

Ornegin; Medeni Yasamizin Md. 153. ve 154. maddeleri, aym1 Yasa'min 196/1-2
maddeleri, 197/3, 200, 212 ve 263. vb. kisa orneklerinde goriildiigii lizere, erkek bireyin
egemenligi giderek yasalarla giivence altina alinmis ve esit olmas1 gereken kadin ve erkek
egemenligi erkek lehine kurumlastirilmistir.

Simdi 6zellikle Avrupa toplumlarinda ve onlardan saglikli bi¢imde esinlenen Tiirk
toplumunda goériinen o ki, Tiirk kadini1 kimlik arayisini baglatmistir ve bunda hem haklidir ve
hem de kararlidir. Bu ¢cabasindaki amaci erkegi dislamak, onun 6niine ge¢gmek, onu ikinci siraya
itmek olmayip, onunla yan yana, kol kola, omuz omuza ve esit kosullarda, esit bulvarlarda
yiriimektir.
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Kadinin bu 6zlemine bir sinif miicadelesine de iktidar hirsidir, sadece, almi agik, basi
dik, onur miicadelesidir.

Ozetlersek, artik cinsiyet ayrmmin cagdas toplumun erdem ve onuru ile
bagdagmayacagi bir noktaya gelinmistir. Dosyamizdaki maddi olaya gelince; erkek ve kadinin
uzlasip karar vermeleri halinde, kadinin soyadi aile soyadi olarak kayda gecebilmelidir.

Kuskusuz, uygulama ile idari bilimlerde ilk etapda bir takim intibaksizlik ve telas
yasanacaktir. Ancak her yenilik doguran diizenlemede oldugu gibi, idarenin yeni duruma uyum
saglayip dlizenleme yapmasi zor degildir.

Simdi; eslerin uzlagmasi halinde, kadinin soyadinin aile soyadi olarak kabul ve tesciline
Medeni Yasa'nin 153. maddesi olanak tanimamistir. Yasamin bu maddesi kanimizca
Anayasa'nin 12. ve 17. maddelerine aykiridir.

Ve anilan Yasa maddesinin iptaliyle, yasamanin yeni bir diizenleme yapmasina olanak
tanimak gerekir.

Mahkememiz davaci tarafindan ve ona katilan diger esin istemlerine katilmistir ve
eslerin itirazlarii ciddi gormiistiir. Boylece, Anayasa'min 152. maddesi geregi Anayasa
Mahkemesi'nin bu konuda verecegi karara kadar yargilamay1 durdurmay1 kararlastirmistir.""



