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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Mahkeme'nin bagvuru gerekgesi soyledir:

"Son durusmasi 18.7.1996 tarihinde yapilmis ve CMUK 423/1. maddesi geregince
Temmuz ayinin 20 sinden Eyliil aymin 5 ine kadar tatil olmasi1 sebebiyle durugsma 12.12.1996
giinii saat 9.05 e birakilmistir.

CMUK nun 219/1. maddesi geregince durusmanin ara verilmeksizin yapilacagi hitkmii
diizenlenmis ayn1 Yasanin 222. maddesinde ise durugsmaya zaruret olmadikca 8 giinden fazla
ara verilemeyecegi, tutuklu islerde zaruret olsa dahi bu siirenin 30 giinii gegemeyecegi
diizenlemesi yapilmasina ragmen aym1 Yasanin 423/1. maddesi geregince durugmaya
mahkememizce 8 glinden fazla ara verilerek 12.12.1996 tarihinde bir bagka deyisle 5 eyliil 1996
tarihinden sonraki bir giline birakilmak zorunda kalinmistir. Dolayisiyla CMUK 423/1. maddesi
mahkememizce bakilmakta olan davada uygulanmasi zorunlu bulunan bir kuraldir ve bu kurala
uyulmustur.

CMUK nun 219. maddesi geregince ceza davalarinda "Durusmanin ara verilmeksizin
cereyan edecegi, 222. maddede ise durugsmaya zaruret olmadik¢a 8 gilinden fazla ara
verilemeyecegi 423/1. maddesinde ise ceza islerini géren bakan ve mahkemeler her sene
Temmuzun 20 sinden Eyliiliin 5 ine kadar tatil olunur, hazirlik tahkikati ile tutuklu islere ait
durusmalarin ve acele sayilacak diger hususlarin tatil siiresi i¢inde ne suretle yapilacagi
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenir hiikiimleri getirilmistir. Bu diizenlemeler
karsisinda ceza mahkemeleri tarafindan yapilan durugmalar her yi1l Temmuz aymin 20 si ile
Eyliil aymin 5 1 arasinda 45 giinliik bir siire i¢erisinde yapilamamakta ve ancak tutuklu isler ile
kanunlarda acele iglerden sayilan davalara bakilabilmektedir. Bu sebeple CMUK'nun 219. ve
222. maddeleri ile 423/1. maddesi arasinda bir ¢eliski bulunmaktadir.

TCK Anayasasinin 2. maddesinde Cumbhuriyetin nitelikleri sayilirken Tiirkiye
Cumbhuriyetinin bir hukuk devleti oldugu, 10. maddesinde herkesin dil, 1k, renk ...vb.
sebeplerle ayrim gozetilmeksizin kanun oniinde esit sayilacagi, 36. maddesinde herkesin mesru
vasita ve yollarindan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya davali olarak
iddia ve savunma hakkina sahip oldugu, hi¢ bir mahkemenin gérev ve yetkisi i¢cindeki davaya
bakmaktan kaginamayacagi, 141. maddesinde ise davalarin en az giderle ve miimkiin olan
stiratle sonuglandirilmasinin yarginin gorevi oldugu hiikiimleri diizenlenmistir.

Ulkemizde yargilamalarin gerek hukuk davalarinda gerek ceza davalarinda uzun
siirmesi yillardan bu yana sikayet konusu olan bir durumdur. Ozellikle Avrupa ve diger bati
iilkeleri ile yapilan karsilagtirmalarda, tilkemizdeki yargilamanin uzun siirmesi ve bu hususun
basta insan haklarina olmak iizere diger demokratik kurallara da aykiri oldugu uzun yillardan
bu yana dile getirilmektedir. Avrupa Ekonomik topluluguna girme asamasinda olan tilkemizin
yargilama stiresi bakimindan Avrupa ekonomik standartlarina uymadig1 yine dile getirilen
konulardandir. Yargilamalarin kisa slirmesi ve bir an dnce sonuglandirilmasi i¢in 1982 tarihli
Anayasamizin 141. maddesinde davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratla
sonuglandirilmas1 yarginin goérevidir" denmek suretiyle bu husus en {ist yazili kural olan ve
baglayici olan Anayasa'da da vurgulanmis ve bir yerde iilkemizdeki yargilamalarin uzun
stirdiigii, bunun kisa slirmesinin yarginin bir gorevi oldugu belirtilmistir.
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CMUK nun 219. ve 222. maddelerine ragmen zaruret olmadik¢a durugmalara 8 giinden
fazla ara verilemeyecegi belirtilmis olup ceza yargilamasinda bir¢ok davada zaruretler
karsisinda durusmalara 8 giinden fazla ara verilmekte oldugunda fiili bir gercektir. Ozellikle
ceza davalarinda, sanigin bulunamamasi, taniklarin bulunamamasi, raporlarin siiresinde
gelmemesi, Adli Tipta ki gecikmeler gibi sebeplerle zaten durugmalara 8 giinden fazla ara
verilmesi bir kural haline doniismiis olup mahkemelerce de dosya sayisinin fazlaligi sebebiyle
zaman zaman bu siireye uyulmamaktadir. Biitiin bunlarin yaninda bir de CMUK nun 423/1.
maddesi geregince lilkemizde yaz mevsimine denk gelen 20 Temmuz 5 Eyliil tarihleri arasinda
durusma yapilmamasi davalarin bitmesi gerekenleri de uzatmakta ve bir kisim magduriyetlere
sebebiyet verdigi gibi yargiya olan giiveni, dolayisiyla adalete olan giiveni zedelemektedir.

Zaten yukarida belirtilen sebeplerle davalarin uzun siirdiigii tilkemizde birde 45 giin gibi
uzunca sayilabilecek bir siire boyunca davalara bakilmamasi yargilamayi iyice uzatmaktadir ve
Hukuk Devleti olma iddiasi ile kurallar diizenleyen Devletin bu sekilde yargilamalar1 uzatmasi
ve magduriyetlere sebebiyet vermesi kamu giivenligini, kamu diizenini zedelemekte olup
iilkenin genel sartlar1 gz 6niinde bulunduruldugunda 45 giinliik tatil iilkemiz i¢in zaruri bir
ihtiya¢ olmaktan ¢ikip bir liiks haline donligmiistiir.

Anayasanin 2. maddesinde ki "Hukuk Devleti" vatandaslarina hukuk giivenligi
saglayan Devlet demektir. Hukuk giivenligi saglamak tek basina bir anlam ifade etmemekte
olup bu giivenligin saglanabilmesi ve hukuk devletinin kosullarin1 yerine getirebilmesi i¢in
devletin 6nceden belirlenmis hukuk kaideleri ile vatandaglarin giivenligini saglamasi, 6ncelikle
buna kendisinin uymasi ve dnceden konulan bu kurallara aykiri davranilmasi halinde ise
kurallar ile giivence altina alinan haklarin korunmasi i¢in yasal diizenlemelerin yapilmis olmasi
gerekir. Bunlarin baginda haklar, ihlal edilen vatandaslarin gerek ihlal eden Devlete karsi
gerekse vatandaglara karsi bagimsiz yargi organlari oniinde haklarini aramasi ig¢in yasal
diizenlemenin saglanmis olmasi anlamindadir. Bu hususta basta Anayasa olmak {izere diger
kanunlarda gerekli diizenlemeler yapilmistir ve Anayasanin 10. maddesinde vatandaslarin
oncelikle kanun oniinde esit oldugu, 9. maddesinde yargi yetkisinin bagimsiz mahkemelerce
kullanilacagi, 11. maddesinde kanunlarin Anayasaya aykiri olamayacagi, 36. maddesinde
herkesin mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi merciileri oniinde davaci veya
davali olarak iddia ve savunma hakkina sahip oldugu, 141. maddede ise davalarin en az gider
ve miimkiin olan siiratle sonug¢landirilmasinin yarginin gorevi oldugu diizenlenerek Hukuk
Devleti olmanin gerekleri yerine getirilmistir. Yine Anayasa'nin 141. maddesinin yukaridaki
hiikmii geregince durusmalarin ara verilmeksizin ve zaruret olmadan 8 giinden fazla ara
verilemeyecegi CMUK nun 219. ve 222. maddelerinde diizenlenmistir.

Anayasa'nin bir ¢ok hiikkmii buna benzer diizenlemeler getirmistir. Buna ragmen
iilkemiz i¢in liikks sayilabilecek CMUK'nun 423/1. maddesi gere§ince durusmalara 45 giin ara
verilmekte olup bir yerde Devletin Hukuk Devleti olmasi ilkesine her yil 45 giin ara
verilmektedir. Oysa Devlet siireklidir, dolayisiyla onun genel ilkeleri i¢erisinde sayilan Hukuk
Devletinin de siirekli olmasi1 gerekir. Dolayisiyla, CMUK'nun 423/1. maddesi Anayasa'nin 2.
maddesine aykiridir.

Anayasa'nin 10. maddesinin bashigi kanun 6niinde esitlik olup herkesin dil, 1rk, renk,
cinsiyet, siyasi diisiince, felsefe, inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gézetmeksizin
kanun Oniinde esit sayilacagi diizenlenmistir. Buna ragmen CMUK 423/1. maddesi geregince
bir kisim davalara AdIi tatil icerisinde bakilabilmektedir. Bunlar tutuklu davalar ve
kanunlarinda acele islerden sayilan davalardandir. Mesela Orman Kanununa ihlal suglarina
AdIi tatil igerisinde bakilabilmektedir. Giiniimiiziin demokratik iilkelerinde ve insan haklari
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anlayigina gore kisilerin uzun siire sanik sifatiyla yargilanmalar1 demokratik olmayip insan
haklarina aykiridir. Herkes bagimsiz yargi organlar1 6niinde yargilanarak biran 6nce aklanma
hakkina sahip olmalidir. Bu sebeple insanlarin kendileri i¢in isnat edilen sugtan dolay1 bir an
once aklanmalari, bunun saglanmasi i¢in gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasi esitlik
ilkesinin bir geregidir. Devletin bir yil icerisinde 45 giinliik bir siirede bir kisim saniklarin
davasinin goriilmesi, bir kismininsa zaruret yokken davalarinin bekletilmesine sebebiyet veren
CMUK 423/1. maddesi Anayasa'nin esitlik ilkesine aykiridir.

Anayasa'nin 36. maddesi herkesin mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle
yargl merciileri 6niinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir hiikmiine
ragmen bir kisim suclar dolayisiyla yargilanan vatandaglar hi¢ bir zaruret yokken CMUK nun
423/1 maddesi geregince her yil 45 giin siire ile bu haklarindan mahrum edilmektedirler.
Insanlarin yukarida aciklandig1 gibi kendileri igin isnat edilen suglardan savunmalarini yaparak
aklanmalarimin saglanmasini bagimsiz yargi organlarindan isteme haklari olmasina ragmen bu
haklarinin bu sekilde kisitlanmast Anayasa'nin 36. maddesine aykirt olup ayni zamanda
sikayetci olan insanlarinda iddialarini ispat etme haklar1 boylece kisitlanmaktadir.

Anayasa'nin 141. maddesinde mahkemelerde ki durusmalar ile ilgili bir kisim
diizenlemeler yapilmis, son fikrasinda ise davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle
sonuglandirilmasi yarginin gorevidir diizenlemesi getirilmistir. Buna paralel CMUK nun 219.
ve 222. maddeleri diizenlenmistir. Ayrica biitliin yasal diizenlemeler yargilamanin siiratli bir
sekilde sonuglandirilmasi i¢in basta kesin siireler olmak {iizere bir ¢ok kurallar getirmistir.
Yargilama Hukuku'nun temel ilkelerinden biri de yargilamanin en az giderle ve miimkiin olan
siiratle sonuglandirilmasidir. 1982 tarihli Anayasamizda iilkemizde yargilama siiresi yoniinden
bir sorun oldugu diisiiniilerek 141. maddenin son fikras: diizenlenmistir. Ancak aradan 14 yil
gibi bir slire geg¢mesine ragmen yasadaki eski diizenlemeler Anayasaya uygun hale
getirilmemigstir. Eger 45 gilinliik AdI1 tatil Anayasanin 141/ son maddesine aykir1 degil ise
Anayasanin 141/son maddesinin Anayasaya yazilmis olmasininhi¢ bir degeri ve anlami
kalmayacaktir. Bir giin yasakoyucu demokratik olmayan bir bi¢imde yargilamaya 45 giin
degilde 3 ay ya da 6 ay her y1l ara verebilecegini diizenler ise bu diizenlemede Anayasa'nin 141/
son maddesine aykiri sayilmayabilir. Bu sebeple Anayasanin 141/son maddesinin bir anlam ve
oneminin olabilmesi i¢in -kald1 ki vardir ve dnemlidir- CMUK nun 423/1. maddesinin iptal
edilmesi gerekir.

Ulkemiz cografi yapis1 ve iklim sart1 dzellikle mahallinde kesif gerektiren, bir ¢ok
davanin kis aylarinda kesfinin yapilmasini ve yargilamanin bir an dnce sonuglandirilmasina
engel olmaktadir. Ozellikle Dogu Anadolu gibi kis1 uzun ve sert gecen bolgelerde bu kesifler
yapilamadigindan kesifler yaz aylarina kalmakta ve yargilama uzamaktadir. Bu sebeple yaz
aylarina kalan kesiflerde iilkemizde yaz aymnin ortasina gelen 20 Temmuz ve 5 Eyliil tarihleri
arasinda yapilamadigindan bir ¢ok dava gelecek yila kalmaktadir.

Ozellikle toplumsal olarak yargilamalarin uzamasi sikayetlere sebep olmakta,
zamaninda yasaya aykiri davrananlara yasal yaptirimlar uygulanamadigindan yargiya ve
Devlete olan giiven zedelenmektedir. Insanlar birgok kere hak aramak icin bagimsiz yargi
organlarina miiracaat etmek yerine mafya tabir edilen yasa dis1 yollardan hak arama ¢abalarina
girdikleri, yargiin caydiriciliginin ortadan kalkmasi sebebiyle zaman zaman ling olaylarinin
veya linge tesebbiis olaylarinin yasandig fiili bir gergektir ve herkesin malumudur. Biitiin bu
olaylarin temelinde yargiya duyulan giivenin hizla azalmasi ve yarginin caydiriciliginin ortadan
kalkmasidir. Ozellikle CMUK nunda yapilan ve CMUK degisikligi olarak bilinen degisiklikten
sonra ceza davalarinda tutuklama sartlar1 agirlagtirllmis ve hukukun temel prensibi olan
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herkesin suglulugu isbat edilinceye kadar masum oldugu ilkesinin biraz daha korunmasi
sebebiyle vatandaslarin siipheli ve saniklarin serbest birakilmasindan sonra yargilamanin uzun
siirmesi sebebiyle yargiya olan giiveni azalmistir. Elbette ki herkesin sug¢lulugunun isbat
edilmesine kadar masum oldugu ilkesine uymak sarttir. Ama bu sart yerine getirilirken
suclularin biran 6nce cezalandirilmasi ve cezalarin1 ¢ekmesi su¢suz olupta kendisine sug isnat
edilen insanlarinda bir an dnce aklanmalar1 ve toplum karsisina yeniden aklanmis olarak ¢ikma
haklarina sayg1 gdstermek ve bunun yasal diizenlemesini saglamak Devletin gérevidir. Bu giin
iilkemizde iktidara gelen her hiikiimet ve muhalefet, yargi reformu yapacagini séylemekte olup
programlarinda bu hususta diizenlemeler yapmaktadirlar. Bilim ¢evreleri barolar ve her tiirlii
sivil orgiitte hukuk reformunun gerekliliginden bahsetmekte olup, hukuk reformu deyince akla
ilk gelen ise davalarin hizlandirilmasi ve bir an énce sonuglandiriimasidir. Ozellikle usul
yasalar1  ilizerinde yapilmak istenilen degisikliklerin temel amaci1 yargilamanin
hizlandirilmasidir. Ancak CMUK nun 423/1. maddesi HMUK un ise 175. maddesi
degistirilmedigi siirece yargilamanin hizlandirilmas1 miimkiin degildir.

CMUK nun 423/1 maddesinin amaci her y1l 45 giin durugsmalara ara verilerek Hakim ve
Savcilarin tatil yapmalarini saglamak ise bu amag¢ durusmalara ara verilmeksizin de yerine
getirilebilir. Zaten bu siire igerisinde Adliyeler kapatilmamakta, 6zellikle kiiciik ilgelerde
caligan Hakim ve Savcilar adli tatilde de calismaya devam etmekte ancak bir kisim durugmalari
yapamamaktadirlar. Hakim ve savcilara yillik olarak 30 giin izin verilirken AdIi tatilden
yararlananlar 45 giin izin yapmaktadirlar. Hakim ve savcilarin 30 giin izin yapmalari
dinlenmeleri i¢in yeterli degilse yasal diizenleme ile bu siire 45 giine ¢ikartilabilir. Ayrica hakim
ve Savcilarin huzurlu ve rahat ¢aligmalarini temin etmek maksadi ile bu diizenleme yapilmis
ise bu yeterli degildir. Oncelikle hakim ve savcilarin ekonomik ve sosyal durumlari,calisma
ortamlar1 diizenlenerek hakim ve savcilarin huzurlu ve dinlenmis olarak calismalari
saglanabilir.

Yukarida agiklanan sebeplerle CMUK nun 423/1. maddesinin Anayasa'nin 2., 10., 36
ve 141. maddelerine aykir1 oldugu kanaatine varilarak bu maddenin iptali i¢in Anayasa'nin 152.
maddesi uyarinca Anayasa Mahkemesi'ne basvurulmasina karar verilmistir.""



