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"

II- ITIRAZIN GEREKCESI
Basvuru kararinin gerekge boliimii soyledir :

"Mahkememizin 1995/219 esas sayili davasinin 22.10.1996 tarihli celsesinde iddia
makami saniklar hakkinda bu davada tatbiki istenen ve iddianamede bulunan sevk maddesi olan
TCK.nun 367. maddesinin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 10. maddesinde diizenlenen
esitlik ilkesine aykir1 oldugunu ve bu maddenin iptali i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin
152/1. maddesi uyarinca Anayasa Mahkemesine gidilmesini talep etmistir.

Cumhuriyet Savcisinin bu talebine karst Mahkememizin 1995/219 sayili dosyasinin
taraflarinin tamamindan; Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanunun 27/2. maddesi uyarinca goriisleri sorulmus; Miidahil ve saniklar bu konunun takdirini
mahkememize birakmislardir;

Vezirkoprii Cumhuriyet Bassavciliginin  18.07.1995 tarith ve 1995/192 sayili
iddianamesiyle Mahkememize agilan kamu davasmmin konusu, Vezirkoprii'de bulunan
miilkiyeti Maliyeye ait olan iki gayri menkuliin 2886 sayili Devlet ihale Kanununun 45.
maddesi uyarinca acik teklif usulii ile satisa ¢ikarildig1 ve bu ihaleye katilan sahislardan bir
kisminin ihaleyi almak ig¢in; diger katilanlara menfaat temin ederek ihaleye katilmaktan
cekilmelerini sagladigini iddia ederek:

Thaleyi almak i¢in menfaat éneren sahislarin TCK.nun 367. maddesi uyarinca,

fhaleye devamindan menfaat karsilig1 vazgegen sahislarin da TCK.nun 368. maddesi
uyarinca cezalandirilmasini istemistir.

Mahkememizde goriillen 1995/219 sayili kamu davasinin TCK.nun 367. ve 368.
maddelerinin uygulanmasit hususunda bir tereddiit yoktur.

Mahkememizin 1995/219 sayili kamu davasinda uygulanmasi istenilen TCK.nun 367.
ve 368. maddeleri TCK.nun 6. bap'inda diizenlenen Ammenin itimadi aleyhine ciirlimlerin
icinde yer almis olup; Bu maddelerin amaci kamu idaresi hesabina yapilacak agik artirma ve
eksiltme islemlerinde rekabet serbestisini saglamak ve bu alanda kamu itimadini teminat altina
almaktir.

Bu itibarla resmi artirma veya eksiltme alanindaki kamu itimadi bir yandan kamu
idaresini ve Ote yandan iktisadi ve ticari faaliyet serbestisini ilgilendirmesinden; bu mevzudaki
ithalelere hile karistirmak serbest rekabeti de bozan bir fiildir.

Bu nitelikleri itibariyle kamu ihalelerine fesat karistirilmasi olay1 TCK.nun 367. ve 368.
maddeleriyle ceza yaptirimina baglanmis ise de olayimizda uygulanmasi istenen TCK.nun 367.
maddesi bu sucu isleyen "rekabeti men veya ihlal yahut miizayedeye pey stirenleri ¢ekilmeye
mecbur edenler" i¢in TCK.nun 119. maddesinde diizenlenen 6n ddeme ile agilan kamu
davasinin ortadan kaldirilmasi imkanini tanidigi ve bodylece de; Bu sucun saniginin daha
hazirlik asamasi sirasinda hi¢ mahkemeye dahi ¢ikmadan ve hakkinda kamu davasi bile
acilmamasi sebebiyle sabika kaydinin olusmamasi bunun neticesinde yiiz kizartic1 bir sugtan
sabika kaydinin olmamasi yeniden ihalelere katilabilmesi, birdaha sug¢ islediginde hakkinda
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0zel veya genel tekerrilir hiikiimlerinin dahi uygulanmamasi gibi ¢ok genis manada sonuglar
dogdugu halde;

Yine olayimizda uygulanmasi istenen TCK.nun 368. maddesi ise "Bir kimse kendisine
veya baskasina vaad olunmus para veya sair menfaat mukabilinde miizayedeye veya
miinakasaya devamdan istinkaf suretiyle resmi miizayede fesat karistirirsa" bu sahis igin
TCK.nun 119 uncu maddesinde 6n goriilen 6n 6deme ile kamu davasinin ortadan kaldirilmasi
imkani1 olmayip bu kisinin yargilamasinin yapilip neticesinde ceza almasi ve yiiz kizartici bir
suctan dolay:1 sabikasinin bulunmasi bir daha ayni sucgu islemesi durumunda 6zel tekerriir
hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin olmaktadir.

TCK.nun uygulamasinda Anayasamiz herkesin dil, din, irk, mezhep ve cinsiyet esit
oldugunu ve kanunlar 6niinde esitlik ilkesini getirmistir. Buna ragmen TCK.nun 367. ve 368.
maddelerinde 6n goriilen ihaleye fesat karistirmak suglarinda; TCK.nun 368. maddesi uyarinca
eylemi cezalandirilan miizayedeye elde ettigi menfaat karsiligi devam etmemek suretiyle fesat
karistiran kisi hakkinda kamu davasinin agilmasi zorunlulugu bulundugu halde; Ayni ihaleyi
almak icin ihaleye katilan diger kisilerin ihaleden cekilmesini mecbur edenlerin eylemini
mieyyideye baglayan TCK.nun 367. maddesi uyarinca kamu davasi agilmasini ancak bu sahsin
TCK.nun 119. maddesinde dngoriilen sartlarda 6n 6deme Onerisini yerine getirmeme sartina
bagli oldugundan ve her iki sug failinin ihlal ettigi deger rekabet serbestisini bozmak ve kamu
itimadin1 ortadan kaldirmak oldugundan;

Kamuya ait ihaleye fesat karigtirarak ihaleyi alan kisinin hakkinda kamu davasi
acilmasin1 6n O0deme sartin1 yerine getirmemesi kosuluna baglayan TCK.nun 367 nci
maddesinin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 10 uncu maddesinde diizenlenen esitlik ilkesine
aykirt buldugumuzdan;

Bu gerekgelerle iddia makaminin talebi ciddi bulunmus olup TCK.nun 367. maddesinin
iptali i¢in Anayasa Mahkemesine basvurulmasina dair karar verilmistir.""



