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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Mahkeme'nin bagvuru kararinin gerekg¢e boliimii aynen soyledir:

"{[IKnun 352/a maddesi 3222 sayili yasa ile 8.6.1985 giinii degistirilerek bu kanun
uyarinca hilkkmolunan cezalar tecil edilemez. Hiirriyeti baglayici cezalar 647 sayil1 Y. cezalarin
infaz1 hakkindaki kanunun 4 iincii maddesinde yazili para cezasi ve tedbirlere ¢evrilemez
failleri hakkinda TCKnun 119 maddesi hiikmii uygulanamaz" hiikmiinii igermektedir. Bu
maddede birinci ciimlede cezalar tecil sozciigiinden sonra gelen "Edilemez" sozciigii ile bu
maddede ikinci ciimlesinde yani hiirriyeti baglayict cezalar 647 sayili cezalarin infazi
hakkindaki kanunun 4 lincii maddesinde yazili para cezasina ve tedbirlere kelimelerinden sonra
gelen "cevrilemez" kelimesi ile failleri hakkinda TCKnun 119 madde hiikmii kelimesinden
sonra gelen uygulanamaz kelimesinin ve yine IIKnun 354/2 maddesi "Ancak kendi temyizi
neticesinde haksiz ¢ikan bor¢lunun birinci fikrada yazili hallerde yalniz cezasinin yarisi diiger"
Anayasanin baglangi¢c boliimiiniin 6 nc1 paragrafinda her Tiirk vatandasinin bu Anayasadaki
temel hak ve hiirriyetlerinden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak..." Yine
Anayasamizin besinci maddesindeki devlet temel amag ve gorevleri bagligini tasiyan besinci
maddede kisinin temel hak ve hiirriyetlerini sosyal hukuk devleti adalet ilkeleri ile
bagdagmayacak surette sinirlayan... insanin maddi ve manevi varligini gelismesi i¢in gerekli
sartlar1 hazirlamaya ¢alismaktir."

Yine Anayasamizin kanun Oniinde esitlik baghigini tasiyan 10 uncu maddesi ile hak
arama hiirriyeti basligini tasiyan 36 nci maddedeki; "yargi mercileri oniinde davaci veya davali
olarak iddia savunma hakkina sahiptir." ilkesi yazili hukuk kurallaridir bu yazili hukuk
kurallarina ragmen 1IKnun 352/a maddesi ile (degisik IIKnun sug kabul ettigi fiillerden dolay1
yargilananlar 647 sayil1 Yasanin 4 ve 6 nci maddelerinin ve TCKnun 119 maddesinin mahkeme
uygulama imkani sdyle dursun tartisamamaktadir. Zira 647 sayili yasa CMUK. nun cezalarin
teciline iliskin hiikiimlere diizenleme getirmis olup TCK ve diger ceza kanunlarindan dolay:
yargilanip mahkum olan her kisiye "Adli mahkemelerince para cezalarindan baska bir ceza ile
mahkum olmayan kimse, isledigi bir sugtan dolay1 agir veya hapis para veya bir yila kadar (Bir
y1l dahil) agir hapis veya iki yila kadar (Iki y1l dahil) hapis veya hafif hapis cezalarinin biri ile
mahkum ve ge¢cmisteki hal ve su¢ isleme hususundaki eyleme gore cezanin ertelenmesi ilerde
suc islemekten ¢ekinmesi sebep olacagi hakkindaki mahkemece kanaat edilirse bu cezasinin
ertelenmesi hitkmolunur" denilmektedir.

Bu durumda; 1iKnda tarif edilen suglardan dolay: yargilanip mahkum olanlara 647 say1li
yasayl uygulama imkani yoktur. Buda 647 sayili yasanin herkese kanunun esit sekilde
uygulanmasini kanitlayan yine {IKnun 352/a maddesinden kaynaklanmaktadir.

[IKnun 354/2 maddeside davanin ve cezanin diismesini bir kurala baglamis ancak ikinci
fikras1 ilede sanigin "Ancak kendi temyizi neticesinde haksiz ¢ikan borglunun birinci fikrada
yazili hallerde yalniz cezanin yarist diiser" hiikiim bor¢luya hakkinda verilen hiikmii bir {ist
mahkeme olan Yargitayda incelenme istem ve iddiasini kisitlayan tehdit eden bir yasa
maddesidir. Buda temel hukuk kurallar1 ve anayasimizin yukarda belirttigimiz esitlik ile ilgili
maddelerine aykirilik teskil etmektedir. Bu hal ¢agdas hukuk sistemlerinde pek goriilen
miesseseler degildir, olsa olsa eski hukuk sistemlerinde goriilen bir kural oldugu
inancindayiz.""
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