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"

II- ITIRAZIN GEREKCESI
Itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin bu konudaki karar1 aynen sdyledir :

"Tiirk Medeni Kanunu'nun 6ngdrdiigii tapu sicilini olusturmay1 amaglayan Kadastro
Kanunu bir tasfiye kanunudur. Bu kanun ile iilke tasinmaz mallarinin sinirlari, arazi ve harita
tizerinde saptanarak hukuki durumlar tesbit edilir. "Kadastro tutanaklarinin kesinlesmesi ve
hakdiisiiriicii" stire bashigini tasiyan 3402 sayili, Kadastro Kanununun 12. maddesinin son
fikras1 aynen soyledir:

"Kesinlesmemis tutanaklar herhangi bir nedenle tapuya tescil edilmisse iddia ve
taginmazin niteligine bakilmaksizin taginmazi tescil tarihinden itibaren 20 y1l miiddetle malik
sifatiyla zilyedliginde bulunduranlar ile bunlarin kanuni halefleri agilmis ve agilacak olan
davalarda Medeni Kanunun tapuya itimat prensibinden yararlanirlar.

Anilan hiikiim ile, tapu siciline giiven kurali korunmak istenmistir. Buna gore bir
kimsenin tapu kaydina dayanarak iktisapta bulunmasi halinde, bu iktisab1 gecerli sayilmistir.

Benzer nitelikte bir hiikkim de, Medeni Kanun'un 931. madde sinde diizenleme
gormustur.

Her iki hiikiimde, tapu siciline gliven kural1, koruma altina alinmistir.

Ancak, Medeni Kanun'un 931. maddesi tapu sicilindeki kayda iyi niyetle dayanarak
miilkiyet ya da diger bir ayni hakki iktisap edenin bu kazancini gegerli saymistir. Burada yasa
koyucu, iyi niyetli maliki korumustur. Oysa Kadastro Kanunu'nun 12. maddesinin son
fikrasinda iktisapta bulunanin iyi niyetli veya kotii niyetli olup olmadigi aranmaz. Bu durum,
hakkaniyete uygun diismeyecegi gibi, kamu vicdanini da rahatsiz eder.

Kaldiki Kadastro Kanunu'nun temel amaci olan taginmazin gergek hak sahibini saptama
ilkesi bir yana birakilarak sadece tapu siciline giiven ilkesinin korunmak istendigi agiktir.

Kadastro tutanaklar1 kesinlesmeden, ger¢cek hak sahibinin arastirilmasi yapilmadan,
tartismal1 bir konunun bu bigimde sonuglandirilmast "hukuk devleti" kavrami ile bagdasmaz.

Kadastro Kanunu'nun anilan hiikmii "yolsuz tescil" konusunda da elestiriye agik bir
diizenleme getirdigi s6z gotiirmez.

Yolsuz tescil miiessesesi genel olarak Medeni Kanun'un 638. maddesinde yer alir. Buna
gore hakli bir sebep yokken tapu sicilinde malik sifati ile kendi adina kayitl bir tasinmazi,
araliksiz ve ¢ekismesiz 10 sene siire ile iyi niyetle elinde bulunduran kimsenin o taginmaz
iizerindeki hakkina kars1 itiraz olunamaz.

Anlagilacagi lizere, Medeni Kanunda yolsuz tescil i¢in bazi1 kosullar aranmaktadir. Buna
karsilik Kadastro Kanunundaki anilan hiikiimde bu miiessese adeta kosulsuz hale getirilmistir.

Kaydetmek gerekir ki, tapu sicilindeki kayda kotii niyete dayanarak hak kazanmalarin
koruma altina alacak yasal diizenlemeler "hukuka uygunluk" ilkesine ters diiser.
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Bu durumda, toplum i¢inde gercek hak sahibi olan kimselerin Anayasa'da giivence
altina alinan hak arama 6zgiirliigii (m. 36) yasa oniinde esitlik ilkesi (m. 10) ve adalet anlayis1
icinde sosyal hukuk devleti (m. 2) ilkelerinden uzak kalinmis ve kisitlanmig olacaklarina kusku
yoktur.""



