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"

II- ITIRAZIN GEREKCESI :
Mahkemenin 4.2.1993 giinlii bagvuru kararinin gerekgesi aynen sdyledir:

"Anayasanin 10. maddesi "herkes dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang,
din mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir. Hig bir kisiye,
aileye, zlimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet organlar1 ve idare makamlar biitiin
islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar." denmek
suretiyle kanun Oniinde esitlik prensibini kabul etmis bulunmaktadir. TCK'nun 522-son
maddesinde "eger fail ayni1 neviden olan ciiriimlerden dolay1 miikerrer bulunur veya bu babin
ikinci faslinda yazili ciiriimlerden birini islemis olursa cezay1 tenkise mahal yoktur" hitkkmiine
yer vermistir.

TCK'nun 10. babinin 2. faslinda yer alan suglar yagma ve yol kesme ve adam kaldirma
suclar1 olup TCK. 495, 496, 497, 498, 499, 500 ve 501. maddelerini kapsamaktadir.

TCK'nun 10. babinda yer almakla beraber birinci, tigiincii, dordiincii, besinci, altinci,
yedinci, sekizinci fasillarda yer alan suglar igin TCK. 522. maddesinin leh ve aleyhteki
hiikiimlerinin tatbik edilebilecegi kabul edilmistir.

Yasa koyucu TCK. 10. babinin 2. faslinda islenen suclarin islenis bi¢imi itibariyla bu
suclarla ilgili olarak TCK. 522. maddesinin uygulanmamas1 gerektigi goriisiinden hareket etmis
olabilirse de, yagma ciiriimii ile 10. babin 1. faslinda yer alan hirsizlik clirmii benzer suglardir.

Her iki sugta ortak olan unsur malin tasinabilir nitelikte olmasi, malin sahibinin rizasi
disinda alinmasi ve faydalanmak amaciyla alinmis olmasidir. Bu ortak unsurlari iceren hirsizlik
suclarinda, bagka bir anlatimla 10. babin 1. faslinda yer alan su¢larda TCK. 522. maddesinin
lehe olan hiikmiiniin uygulanma olanagi mevcut iken, yagma suglarinda yani TCK'nun 10.
babin 2. faslinda yer alan suglardan TCK. 522. maddesinin lehe olan hiikmiinii uygulama
olanagi bulunmamaktadir. Kanun koyucu 10. babin 2. faslinda yer alan suglara iligkin asgari ve
azami ceza miktarmi TCK. 10. babin 1. faslinda yer alan hirsizlik suclarindaki asgari ve azami
ceza miktarina gore fazla tutmak suretiyle fiilin islenis bicimindeki agirlik ve caydiricilik
prensibini esasen benimsemis durumdadir.

TCK. 3. babmin 1., 2., 3. faslinda yer alan ciirlimler dolayisiyla TCK. 219/3. maddesi
geregince alinan veya verilen riisvet veya yararin degeri hafif oldugu takdirde, verilecek
cezanin yarist, pek hafif oldugu takdirde 2/3 i indirilebilecegi kabul edilmistir.

Dava konusu olayda saniklarin magdur durumda olan Ozgiir KOC ve Savas Savasan'dan
9-10 bin lira ile 190 bin liray1, magdurlar lizerinde cebir, siddet ve tehdit kullanmak suretiyle
aldiklar1 iddia olunmakta, bugiinkii ekonomik kosullara gore pek hafif olarak kabul edilmesi
gereken bu miktarlar icin saniklar lehine TCK. 522. maddesinin lehe olan
hiilkmiinlin uygulanmamasi suretiyle hirsizlik clirimleriyle, zimmet ve riisvet almak, vermek
suclarinda kabul edilen hafifletici hiikiimlerden yararlandirilmamalart su¢ ve sugluluk
yoniinden bir esitsizlik yaratmaktadir.

Yukaridaki agiklanan nedenlerle TCK. 522. maddesinin son fikrasinda yer alan "bu
babin ikinci faslinda yazili cilirlimlerden birini islemis olursa" climlesinin Anayasanin 10.
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maddesinde belirtilen esitlik ilkesine aykir1 bulundugundan Cumhuriyet Savcisinin Anayasaya
aykirilik iddiasinin mahkemece ciddi olarak kabuliine...""



