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II- ITIRAZIN GEREKCESI :
Itiraz bagvurusunun gerekcesi aynen sudur:

"Sanigin sug tarihinde Tufanbeyli lisesi 6 edebiyat sinifi 6grencisi olarak sinif pencere
camlarinin bugulandig1 ve teneffiiste bulunduklar1 sirada bugu iizerine eliyle "PKK, HECO,
PKK, CIVAN, CIGERVIN, FREIRE, PKK HECO CIVAN APO" seklinde yazilar yazmakla
iizerine atil1 sugu isledigi iddiasiyla TCK'nun 312/1. maddesi uyarinca cezalandirilmasi i¢in
mahkememize kamu davasi agilmistir.

Sanik savunmasinda; iizerine atili suglamay1 kabul etmeyerek olay tarihinde sinifta
bulunan herkesin buharlanan camlara birseyler yazdigini, kendisinin bir kiirt ses sanatcis1 olan
civan heconun ismini yazdigini, ancak arkadaglarinin bu sahsi tanimamis olacaklarki PKK
propagandasi yapiyor diye sikayet ettiklerini, halbuki kendisinin PKK ve APO ile ilgili hi¢ bir
sey yazmadigini, asil olayin kaynaginin 6gretmen Adnan EVSEN'in, gazetede ¢ikan bir haber
iizerine smifta istanbul Fethedilmemis isgal edilmistir, bunu yapanlar PKK yada kiirtlerdir,
bunlar1 araniza almayin bunlarla diismanlik giidiin demesi {izerine kendisinin kiirt kokenli
olmasi sebebiyle 6gretmenin bu sozlerine karsi ¢iktigini bu sebeple 6gretmen Adnan EVSEN
ile kendisi arasinda tartisma ciktifini tartisma sonucu Ogretmenin kendisini okul idaresine
sikayet ettigini ve bir kisim 6grencileri aleyhinde ifade vermeye ¢agirdigini ve kigkirttigini
belirtmis, 6gretmen ile aralarinda daha 6ncedende bir tartisma gectigini kendisinin 6gretmene
kars1 kiirtleri niye kétiilityorsunuz, koétiileyecekseniz PKK orgiitiinii kotiileyin, kiirtlerle PKK
arasinda hig bir ilginin bulunmadigini sdyledigi i¢in idareye ve disipline verildigini zannettigini
beyan etmistir. Uzerine atili suglamay: bu sekilde kabul etmeyerek sucsuz oldugunu ve
beraatina karar verilmesini talep etmis, jandarmada alinan beyanlarinin ise bazi bdliimlerinin
rizasi hilafinda alindigini kendisinin PKK ya kars1 kesinlikle sempati duymadigini belirtmistir.

Dosyada dinlenen ciimle taniklar, saniin bizzat sinifin buharlanan camlarina PKK,
APO, CIVAN HECO gibi yazilar1 yazarken gérmediklerini ancak; bu yazilarm camda yazil
oldugunu, sani8in o tarafta oturdugu ic¢in yazmis olabilecegini diisiindiiklerini ve bu sebeple
saniga bu yazilarin silinmesi i¢in 6gretmenler tarafindan sdylendigini ve saniginda bu yazilar
sildigini, sanik ile 6gretmen Adnan EVSEN'in aralarinda daha 6nce bir tartisma oldugunu ve
hatta Ogretmenin sanik Ogrenciyi dovdiigiinii bu sebeple aralarindaki siirtlismenin devam
ettigini bir kisim taniklarin ise buharlanan pencere camina sanik tarafindan PKK yazisi
yazildiginmi gordiiklerini belirtmisglerdir.

Iddia makami 23.2.1993 tarihli oturumda samigin iizerine atili sugun kanun ciiriim
saydig fiili 6vmek olmay1p yasa dis1 6rgiit hakkinda propaganda yapmak sugu oldugu bu sugun
yargilanmasin1 3713 sayili Yasa'nin 9. maddesi uyarinca Devlet Giivenlik Mahkemelerinin
gorevine girdigini iddia ederek mahkememizin gorevsizligine dosyanin yetkili ve gorevli
Malatya Devlet Giivenlik Mahkemesine gonderilmesine karar verilmesini talep etmis, bilahare
23.3.1993 tarihli oturumda ise bu talebinden vazgecerek sanigin lizerine atili sugun TCK'nun
537/3'deki kamu diizeni aleyhine kabahatten dolay1 cezalandirilmasina karar verilmesini talep
etmistir.

Mahkememizcede sugun vasif ve mahiyetinin TCK'nun 537/3'deki kabahate
girebilecegi bu maddenin uygulanmasi halinde ise zorunlu olarak uygulanmasi gereken
TCK'nun 537/6. maddesinin bu kabahatten dolay1 verilecek cezanin ertelenemeyecegi 647
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sayilli kanunun 4. maddesindeki tedbirlere c¢evrilemeyecegi seklindeki hiikmiiniin
Anayasa'mizin Demokratik Hukuk Devleti ilkesiyle esitlik ilkesine, genglerin korunmasini
amaclayan 58. maddesinin Hakimlerinin hukuka uygun olarak vicdani kanaatlarina gore hiikiim
vermeleri ilkesine ve kiiciiklerin yargilanmasi hakkindaki Uluslararas1 Hukukla paralel Ulusal
Hukuk Kurallarinda ve Anayasa'mizin 141. maddesi uyarinca kiigliklerin yargilanmasi
hakkindaki 6zel hiikiimlerin konulacagina iligskin hiikkmiine aykir1 oldugu inancina varildiginda
bu yasanin TCK'nun 537/6. fikras1 Anayasa'ya aykir1 oldugundan ve bu inanca varildigindan
Anayasa Mahkemesinin bu konuda hiikiim verilmek iizere dosyanin kiil halinde tastikli
ornekleriyle gonderilmesine karar verilmistir.

647 sayili yasanin 4. maddesindeki ¢evirme hiikiimlerinin amac1 ve igerigi; Modern ceza
hukuku mahkumiyette s6z konusu edilen cezanin yerine getirilmesinde sanigin durumuna gore
bireysellestirilmesi uygulamasi cezayr suclunun kisiligine, ge¢cmisine ve gelecegine ait
yonelimlerine ve sucun islenmesindeki oOzelliklerine gore mahkemece bir daha sug
islemeyeceklerinin (inancina) varildiginda hiikiimliilerin su¢ islemekten kag¢inmis ve
tyilestirilmis (1slah edilmis) iyi bir vatandas olarak tekrar toplum hayatina karigmalarinin
saglanmas1 amaglanmustir.

647 sayil1 yasadaki 6. maddesi erteleme kurumunun amaci niteligi ve icerigi; Erteleme
kurumu cezanin bireysellestirilmesinde ve kisa siireli cezalarin yerine getirilmesinde olusan
sakincalarin giderilmesinde cezalandirilma politikasinda yardimci olan en 6nemli kurumdur.
Ozellikle kisa siireli hiirriyeti baglayic1 cezanin iyilestirilmeye elverissizligi genel 6nleme ve
suclunun durumlarina gore siniflandirilmasinin iilkemizdeki cezaevi kosullarinda imkansizligi,
ilk defa sug isleyen geng bir insanin suclulugu meslek edinenlerden etkilenmesinide saglayan
bir yapida oldugunda cesitli sakincalar vardir. Her ne kadar TCK'nunda 2370 sayili yasa ile
degisik 536 ve 537. maddeleri disinda tecil erteleme genel hiikiim olarak kabul edilmis isede;
Ozel kanunlarimizdada vazgecme ile diisebilecek suglarda 6rnegin TCK'nun 354. maddesi tecil
edilmezlik ve ¢cevirmezlik ilkesi kabul edilmistir. S6zii edilen TCK'nun 536 ve 537. maddeleri
1980 oncesi genglik 6zellikle 6grenci genclik tarafindan sekillendirilen siyasi hareketlerin en
onemli eylem bicimi olan duvarlara, kamu kurumlarinin binalarina, cadde ve sokaklara egitim
ogretim kurumlarinin binalarina, siralarina, camlarina, tahtalarina veya herhangi bir yerine yazi
yazilmasinin, pankart asilmasinin veya asili bulunanlarinin yerlerinden kaldirilmasinin
engellemek amaci ile erteleme ve ¢evirme dis1 birakmistir. Dolayisiyla olagan iistii bir donemin
olagan tistlii kosullarinda bir ¢ok hak ve 6zgiirliigiin askiya alindig1 bir siirecin baglangicinda
konulmug hiikiimlerdir.

Cezanin ertelenmesi ve ¢evrilmesi sanik bakimindan bir hak olarak diisiiniilemez isede
bir litufta degildir. Cezanin ve yerine getirmenin tarihi gelisiminde sanigin ge¢misi, olasi
gelecegi ve yonelimi gibi objektif kriterlerin degerlendirilmesi sonucunda ve yargilama
siirecinde olusan inanca gore erteleme gerekip gerekmedigini yargicin taktirine bagl olduguda
g6zoniine alinarak ayni1 zamanda saniklar bakimindan bir teminat sayilmasi gerekir. Durugsma
yaparak yargi veren yargi¢ agisindan ise taktir yetkisinin kullanilmasidir.

Tiirk Ceza Kanununda 536 ve 537. maddeleri disinda erteleme ve ¢evirme disinda kalan
baskaca bir hiikiim yoktur ve genel hiikiim olarak kabul edilmistir. Ozellikle Tiirkiye'miz
kosullarinda infaz rejiminin stirekli degistigi zaten biiylik terdr suglarini igleyenlerin dahi belli
kosullar altinda serbest birakildiklar1 bir ortamda bu hiikiimlerin gegerliligini devam ettirdigini
evrensel hukuk acgisindan gegerliligini devam ettirdigini ve adil oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Ozellikle bu hiikiimlerde yas sinirlarida dikkate alinmadigindan 11 ve 18 yas gurubu
arasindaki kimselerede uygulandiginda bile erteleme dis1 oldugu ve gevirme dis1 oldugu goz
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Oniine alinirsa bunda toplumun ve Adaletin ne gibi bir yarar1 olduguda ¢ok tartigmali
olmaktadir.

Anayasa'miz gengligi koruyucu tedbirlerin alinmasi gerektigini 58. maddesinde
belirtmistir. Gengligin korunmasi ancak ve ancak sug islemenin 6nlenmesi ve sug¢ islemenin
uygun ortaminin kaldirilmasi ile miimkiindiir.

Eger Devlet bu kosullari olusturamiyorsa cezalar1 agirlastirmanin ertelemenin ve
cevirme dig1 birakmanin bir ¢ikar yol oldugunu diislinliyorsa bunun demokratik olmadigi
agiktir.

Ceza sorumlulugunun kisiselligi ilkesi herhalde hiikiimliilerin gelecekleri diisiiniilerek
tayin edilebilir; 6gretim siirecinde olan bir insanin bir kabahatten dolay1 alacagi cezanin onun
daha sonraki hayatin1 ve onunla birlikte ailesinin hayatinida etkileyeceginin diisiiniilmesi bir
varsayimdan ileri bir olgudur. Ceza verme hakki Adaletle sinirhidir. Bundan dolay1 yasa
koyucularinda insanligin gelisimi siirecinde olusan kurum ve evrensel Hukukun kurum ve
kurallarina uygun cezanin yerine getirilmesinin insancil kosullarini yaratarak suglularin
niteliklerine gore siniflandirilmasi ve suclunun kisiliginin gézontine alinmasi suglu bakimindan
bir haktir Demokratik Hukuk Devleti kendi adina yargilama faaliyetini yliriiten yargiclarin
taktirlerini Devletin gelecegini, toplumun huzurunu ve sanigin 6zel durumunu géz oniine alarak
en iyi sekilde kullanabilecegini inanan bir devlettir. Eger sanigin islemis oldugu su¢ ve diger
ozellikleri verilecek cezanin erteleme ve ¢evirme dis1 birakilmasini gerektiriyor ise yargilamay1
yapan yargiglar zaten bunu dikkate alarak taktirlerini kullanarak bunu yerine getirirler.

Bir kabahat sucu i¢in konulmus bulunan bir cezanin taktirinde hataya diisiilmesi san1gin
kisiligine uygun olmayan erteleme ve ¢evirme hiikiimleri zaten Yargitay tarafindan temyiz
iizerine incelenerek toplum yarar1 g6z oniine alinarak isabetli bir sekilde ¢oztimlenebilir. Bunu
yasa ile saglamak yargilamayi yapan yargiglarin isabetli ertelemeye ve ¢evirmelerde
bulunmayacagini varsaymaktan kaynaklanir. Kaldiki 1980 yilinda baslayan bir siirecte
yargiglarin suclulari koruduklar: Devletin gelecegini, toplumun huzurunu diistinmedikleri
yonetimi elinde bulunduranlar tarafindan devamli sdylenmistir.

Yukarida agiklanan nedenlerle; sanik Erdal ULUDAG hakkinda uygulanmasi miitala
olunan 2370 sayili yasa ile degisik Tiitk Ceza Kanununun 537/3. maddesi geregince
cezalandirilmasi halinde TCK'un 537/6. fikras1 geregince verilecek sonug¢ cezanin
ertelenmeyecegi 647 sayili yasanin 4. maddesi uyarinca paraya g¢evrilemeyecegi yolundaki
hiikmiin Anayasamiz'in baslangi¢c 2, 10, 58, 138 ve 141. maddelerine aykiri oldugu inanci
mahkememizde olustugundan Anayasamiz'in 152. maddesi ile 2949 sayili Anayasa
Mahkemesinin kurulusu ve Gorevleri Hakkindaki Kanunun 18. maddesinin 2. bendi geregince
TCK'nun 537/6. maddesi hakkinda karar verilmek {izere dosyada bulunan belgelerin onayl
birer 6rneginin gerekceli karar ile birlikte Anayasa Mahkemesi Bagkanligina géonderilmesine
23.3.1993 tarihinde karar verildi.""



