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II- ITIRAZIN GEREKCESI :
Basvuru kararinin gerekge boliimii aynen soyledir :

"DELILLER VE GEREKCE : Celp edilip incelenen kamulastirma evraki, teblig belgesi
ve tapu kaydindan davanin siiresinde olup tapu kaydinin davaci adina oldugunu, yapilan kesif
sonucu dosyaya ibraz edilen bilirkisi raporundan da dava konusu tasinmazin aynen kullanilmasi
halinde 100.560.000.-TL. deger ifade edecegi anlagilmistir. Ancak son celsede davaci vekili
taleplerinin biiyiik bir kisminin redde ugrama ihtimali karsisinda mahkeme masraflarindan kesif
giderinin paylastirilmast  konusunda dayanak olan 3717 sayili yasa ile degisik
harclar kanununun Anayasaya aykiriligini iddia ederek kendileri hakkinda uygulanamiyacagini
savunmus, ancak mahkeme heyeti i¢in tahakkuk ettirilen kesif ticretinin yarisini 6demek
istediklerini geri kalan yarisinda sorumlu tutulamiyacaklarini belirtmistir.

Ilgili yasa maddesi yiiriirliikte olduguna gore davaci taraf hakkinda uygulanmamasi
miimkiin degildir.

Bahsi gecen yasa maddesinin incelenmesinde ise;

Anayasamizin "kanunlar onilinde esitlik" bashigi altinda diizenlenen 10. maddesine
aykir1 oldugu kanaatine varilmistir.

Soyleki; 492 sayili Har¢lar Kanunu'nun bir maddesinin yiirtirliikten kaldirilmasina dair
3717 sayili Yasa'min 2. maddesine 19.8.1991 tarihinde 449 sayili KHK ile getirilen
diizenlemede "Birinci fikrada sayilanlardan Adli yargi Hakim ve Savcilart ile Adli yargida
gorevli Yaziisleri Miidiirii, Zabitkatibi, Miibasir, Icra Miidiirii, Icra Miidiir Yardimcisi ile diger
personele tahakkuku miiteakip yol tazminatinin 1/2'si 6denir. Yol tazminatinin kesilen 1/2'si o
yerdeki bir kamu bankasinda acilan bir hesaba yatirilir. Bu hesaba yatirilan paralarin % 10'u
her ayn ilk haftasi icinde Ankara'da bir kamu bankasinda actirilan Adalet Bakanligi merkez
hesabina gonderilir. Mahalli hesapta toplanan paralarin arta kalan1 o yargi ¢evresinde gorevli
Adli Yarg1 Hakim ve Savcilari ile Adli yargida gorevli Yaziisleri Miidiirii, Zabitkatibi, Miibasir,
Icra Miidiirii, icra Miidiir Yardimcist ile diger personeline (Ceza infaz kurumu personeli haric)
ayda bir esit miktar1 da 6denir .....

Adalet Bakanligi merkez hesabina gonderilen paralardan Adalet Bakanligi merkez
teskilatinin HAKIM ve SAVCI DISINDAKI personeline Adalet Bakanliginca belirlenen miktar
ve esaslar dahilinde ii¢ ayda bir 6deme yapilir ......

Hazine Avukati veya Devlet davalarimi takibe yetkili kisiye 6denecek yol tazminatinin
tahakkuku miiteakip % 85'i 6denir. Yol tazminati1 da kesilen % 15'1 emanet hesabina alinarak o
il ve ilcede muhakemat hizmetlerinde gorev yapan raporlu, sef ve memurlara ayda bir esit
olarak odenir ....."

Bu hiikiimlerle;
1- Adli Yargi Hakim-Savcilart ve personeli ile idari yargi, Askeri Yargi ve Devlet

Giivenlik Mahkemeleri, Hakim- Savcilar1 ve personeline yol tazminati 6deme miktar ve
yontemi konusunda ayirim getirilmektedir.
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2- Adli yargimin mahkemelerinde gorevli Hakim ve Savcilar1 ile Adalet Bakanlig
merkez teskilatinda goérevli Hakim ve Savcilar arasinda ayni ayirim yapilmaktadir.

3- Yargi bir biitlin olduguna gore adli yargi mensuplar1 ve diger yargi mensuplari ile
Hazine avukati ve diger personel arasinda da ayirim yapilmistir.

Diger yargi organlarinda gorevli Hakim-Savct ve personele yol tazminatinin tamami
Odenirken adli yargida gorevli olanlara yarisinin 6denmesi,

Ayrica Adalet Bakanligi merkez hesabina yatirilan paranin paylastirilmasinda da burada
gorevli Hakim ve Savcilarin bunun disinda tutulmasi, Anayasamizin 10 uncu maddesinde
diizenlenen esitlik ilkesiyle bagdasir nitelikte degildir.

Adalet Bakanliginin bu hususu diizenlerken adli yargida ¢ok kesif yapanlar ile az veya
hig kesif ilicreti almayanlar arasinda bir adalet saglama diisiincesiyle hareket ettigi kanisindayiz.
Ancak adli yargi hakim ve savcilari ile adalet personelinin ekonomik durumlarinin bu sekilde
diizeltilemiyecegi acik oldugu gibi, bu tiir miilahazalarinda yasalar1 Anayasa'ya uygun hale
getiremiyecegi agiktir.

Ayrica personel arasinda denge saglama ugruna yargilama gorevini yapanlara
O0denenden fazla bir masrafinda taraflara yiikletilmesininde ne derece hakkaniyette uygun
olacag1 hususu ¢ok tartigma gotiiriir bir niteliktedir.

Bu durumlar karsisinda 3717 sayili Yasa'nin 2. maddesinin yukarida tirnak icerisinde
deginilen fikralarinin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin kanun oniinde esitlik ilkesini
diizenleyen 10. maddesine aykirt bulundugundan bu konuda iptal istemiyle Anayasa
Mahkemesine bagvurulmasi ve bu hususun bekletici mesele sayilmasi, dolayisiyla yargilamanin
durdurulmasi karart vermek gerekecegi vijdani kanaatina varilmstir.

HUKUM: Yukarida izahi yapilan gerekgeye gore;

1- Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 152 nci maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak
3717 sayili Yasa'nin 2 nci maddesinin yukarida deliller ve gerek¢e kisminda tirnak icerisinde
belirtilen fikralarinin Anayasamizin 10. maddesine aykiri olmasi nedeniyle iptal istemiyle
Anayasa Mahkemesine basvurulmasina karar verilmistir.""



