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"

II- ITIRAZIN GEREKCESI:

Itiraz yoluna bagvuran Mahkeme'nin, bu konudaki 3.4.1991 giinlii, Esas 1991/22 sayili
kararinin gerekce boliimii aynen soyledir:

"Sikayetci vekili 9.1.1991 giinlii dava dilek¢esinde; bor¢lu sanik hakkinda Afyon 1 inci
fera Miidiirliigiiniin 1990/3817 sayili dosyast ile icra takibi yapildigini, sam@a édeme emri
teblig edilmesine ragmen borcunu 6demedigi gibi, mal beyaninda bulunmadigini belirterek IIK.
niin 337 nci maddesi geregince cezalandirilmasini talep etmistir.

Sanik talimatla alman 18.1.1991 giinlii ifadesinde: Borcu kabul ettigini, ancak mal
beyaninda bulunmamanin su¢ oldugunu bilmedigini, maddi durumunun iyi olmadigini, bu
yilizden paray1 6deyemedigini, ceza verilecek olursa tecilini talep etmistir.

Sanik ifadesinde verilecek cezanin tecilini talep etmistir. Kendisi memur olup, sabikasi
yoktur iyi halli olup normal olarak cezasinin tecil edilmesi gerekmektedir. 647 sayili Cezalarin
Infaz1 Hakkindaki Yasa'nin 6 nc1 maddesine gére: Adliye mahkemelerinde para cezasindan
baska bir ceza ile mahkum olmayan kimse, isledigi bir sugtan dolay1 agir veya hafif hapis veya
bir yila kadar agir hapis veya iki yila kadar hapis veya hafif hapis cezalarindan biriyle mahkum
olur ve gecmisteki hali ve sug isleme hususunda egilimine gore cezanin ertelenmesi ilerde sug
islemekten cekinmesine sebep olacagi hakkinda mahkemece kanaat edinilirse bu cezanin
ertelenmesine hitkkmolunabilir.

fcra ve iflas Yasasi'nin 337 nci maddesindeki ceza 10 giinden bir aya kadar hafif hapis
cezasidir. Samga verilecek ceza tecil olunabilir. Ancak [IK'nun 352/a maddesine gore ceza tecil
edilemez. Bu durum esitlik ilkesine aykiridir.

Anayasamizin 10 uncu maddesine gore: Herkes dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.
Higbir kisiye, aileye, zlimreye veya sinifa imtiyaz tanimamaz. Devlet organlari ve idare
makamlar1 biitiin islemlerinde kanun Oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
zorundadirlar.

Tiirk Ceza Yasasinda ve Infaz Yasasinda degisiklik yapilarak adam o6ldiirenlerin, 1rza
gecenlerin, hirsizlarin, sahtekarlarin ve hatta hayali ihracat yapanlarin cezalan affedildigi,
indirildigi, tecil edildigi halde on giinden bir aya kadar hafif hapis cezasi ile mahkum olanlarin
cezalarinin tecil edilmemesi esitlik ilkesine aykiridir.

Bu dosyadaki sanik memurdur. Bagka dosyalarda kadinlarin, kizlarin, ihtiyarlarin ve
genglerin aldiklar1 cezalar tecil edilemeyecek ve gereksiz, haksiz yere sabikali olacaklardir.

Ayni maddeye gore (352/a) verilen ceza paraya ve bagka tedbirlere ¢evrilemez. 647
sayil1 Yasanin 4 iincli maddesine gore: Agir hapis harig kisa siireli hiirriyeti baglayici cezalar,
suclunun kisiligine, sair hallerine ve sugun islenmesindeki 6zelliklerine gore para cezasina veya
yasada belutilen tedbirlerden birine gevrilebilir.

Saniga verilecek ceza normal olarak paraya c¢evrilebilir. Hi¢ bir kanuni engel yoktur,
(Infaz yasasina gére) Ancak 352/a maddesi buna engeldir. Bu da esitlik ilkesine aykiridir.
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352/a maddesine gore Icra Yasasina aykiri hareket eden saniklar hakkinda Tiirk Ceza
Yasasmin 119 uncu maddesi hiikkmii uygulanamaz. Bu fikra da esitlik ilkesine aykiridir.

Tiirk Ceza Yasasmin 119 uncu maddesine gore: Yalniz para cezasini gerektiren veya
kanun maddesinde ongoriilen hiirriyeti baglayici cezasinin yukari haddi ii¢. ay1 agmayan sucun
faili hiirriyeti baglayici cezanin asag1 haddinin her giin i¢in 647 sayili Yasanin 4 ncii maddesinin
birinci fikrasinin (1) numarali bendinde belirtilen asagi hadler iizerinden karsilayan miktarini
sorusturma gideri ile birlikte yatirirsa hakkinda dava agilamaz.

Bu davada saniga verilecek ceza en fazla bir ay hafif hapistir. Normal olarak Tiirk Ceza
Yasasinin 119 uncu maddesinin sanik hakkinda uygulanmasi gerekmektedir. Ancak Icra
Yasasiin 352/a maddesine gore bu da miimkiin degildir. Bu madde hakimlere hi¢ bir takdir
hakk1 birakmamustir. icra davalarinda muhakkak ceza vereceksin diye adeta emir vermektedir.
Bu madde esitlik ilkesine aykiri oldugu gibi hukuk devleti ilkesine de aykiridir. Avrupa
topluluguna girmeye calistigimiz ve en ileri medeniyet seviyesine ulastigimizi iddia ettigimiz
ve c¢agl yakaladigimiza sevindigimiz bu giinlerde bdyle yasalarin yiiriirliikte olmasi da
aleyhimize olmaktadir.

Yukarida agiklamaya calistigimiz nedenlerle:

fIcra ve Iflas Yasasinin degisik 352/a maddesi 1982 tarihli Anayasanin 10 ncu
maddesindeki esitlik ilkesine aykiridir.

Mahkememiz bu dava nedeniyle adi gecen maddenin Anayasaya aykiri oldugu
sonucuna varmistir. Yiice mahkemenin verecegi karara kadar da davanin geri birakilmasina
karar verilmistir.""



