Esas Sayisi: 1991/46
Karar Sayis1: 1991/48

"

II- ITIRAZIN GEREKCESI:

Kaman Asliye Hukuk Mahkemesi'nin durugsma tutanagia gegen dava konusu kuralin
Anayasa'nin 10., 11. ve 13. maddelerine aykiri buldugunu belirten 14.11.1991 giinlii ve Esas:
1987/741 sayili kisa karar1 aynen soyledir:

"Mahkememizin itiraza konu 1987/741 nolu dosyasinda davacilar yararina zilyetlikle
kazandiric1 zaman asimi yoluyla miilk edinmenin biitiin kosullan gergeklestigi halde, 3402
sayil1 Kadastro Kanununun 46/3. madde tahsis edilmis yerlerle ilgili olarak bu Kanunun
uygulanacagi hilkkmii bulundugundan mahkemece davanin reddine karar verilmesi
gerekmektedir. Ne var ki Anayasanin 10. maddesi 3. fikrasinda Devlet organlar1 ve idari
makamlarm biitiin islemlerinde kanun Oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
zorunda olduklar1 agikg¢a belirtilmektedir. Bu durumda hemen bitisik parselde agilan davada
tapunun tesciline karar verilirken, s6z konusu dosyamizda davanin reddine karar verilmesi
vatandaslarin kanunlara tereddiitle bakmasina yol agabilecektir. Yine Anayasamizin birgok
boliimlerinde bu konuya deginilmektedir.

Bu nedenle Tiirk Milleti adina bagimsizca karar vermeye yetkili mahkememizce, s6z
konusu 3402 sayil1 Kadastro Kanununun 46. maddesinin 3. fikrasinin Anayasaya aykir1 oldugu
goriisiine varilmis, bu olus ve kabule aykir diisen tiim iddialar reddedilmis olmakla, verilen ara
karariyla yiiksek mahkemenize bas vurma mecburiyeti dogmustur.

Gerekli inceleme yapilarak 3402 sayili Kadastro Kanununun 46. maddesinin 3.
fikrasinin iptaline karar verilmesi arz olunur.""



