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II- ITIRAZIN GEREKCESI :
Boyabat Agir Ceza Mahkemesi'nin bagvuru kararinin gerek¢e boliimii aynen soyledir:

"Hiikiimliilerden Y.A. 8 yasindaki magdurenin zor kullanmak suretiyle fiili livata
suretiyle 1rzina gegmek sucundan mahkememizce 5 yil 6 ay 20 giin Agir Hapis Cezasina, H.S.
ise 15 yasindan kiiciik magdurenin evlenmek maksadiyla rzina gegmek, kizligimi bozmak,
kacirmak, alikoymak suglarindan 6 yil 11 ay 10 giin Agir Hapis ve 45.000.- TL Agir Para
Cezasimna mahkum olduklari, cezalarmin kesinlestigi ve adi gecen hiikiimliilerin halen bu
cezalarinin infazi i¢in Boyabat Kapali Cezaevinde bulunduklari miiddetnamelerinin 3713
S.K.nun Gegici 4 ncii maddesine gore hesap edildigi ve sartla saliverilme tarihlerinin de bu
kanuna gore belirlendigi anlasiimistir.

Hiikiimliilerin cezalarmin infazinda uygulanan 3713 S.K.nun Gegici maddeleri
incelendiginde gecici 4 ncii maddede gosterilen suglardan hiikiimlii bulunanlarin cezalarina
iligkin infaz siirelerinin gegici 1 nci maddede 6ngdriilen siirelere nazaran misliye yakin bicimde
farkli oldugu goriilmektedir.

3713 sayil1 Yasanin Gegici 1 ve 4 ncli maddelerindeki bu farklilik sartla saliverilmeyi
diizenleyen 647 sayili Cezalarin Infazi Hakkindaki Kanunun 19 ncii maddesinin zaman
icerisindeki degisim ve gelisimi gozetildiginde hakkinda verilen mahkumiyet hiikmii
kesinleserek sug ile alakasi kesilen ve Hiikiimlii konumuna giren kisilerin aynmi sartlarda
cezalarimi ¢ekmeleri gerektigi, sartla saliverme gereklerinin de aynmi konuda bulunan tiim
hiikiimliilere ayn1 esaslarla uygulanmasi gerektigi yolundaki hukukun genel ilkelerine aykir
oldugu gibi sugun niteligi ile alakali bulunmayip tamamen cezanin infazina ve suglunun
topluma kazandirilmasina yonelik sartla saliverme kurumunun amacina da ters diismektedir.

3713 sayil1 Kanunun gegici 4 ncii maddesinin B bendinde sayilan TCK'nun 414, 416/1
ve 418 maddelerindeki sucglari isleyenler bu madde gere§ince ancak cezalarmin 1/3'ini
cektikleri takdirde sartla salivermeden faydalanabileceklerdir. Halbuki bu suglar1 isleyip
akabinde bu suglarin magdurunu o6ldiiren suglular eylemleri geregi TCK'nun 450/9. M.si
geregince cezalandirilacaklar ancak cezalarinin infazinda 3713 Sayili Yasanin gegici 1 nci
maddesi uygulanacaktir. Sadece 1rza ge¢mekle yetinen suglu daha fazla ceza c¢ekecek 1rza
gectikten sonra magduru Sldiiren suglu ise sanki miikafatlandirilir sekilde daha az ceza ¢gekmis
olacaktir. Bu da oldiirmeye nazaran daha hafif olan 1rza gegmek sucuna fazla infaz durumunu
ortaya cikaracaktir.

Anayasanin 10 ncii maddesinde belirtilen herkes dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetmeksizin kanun Oniinde esittir
seklindeki esitlik ilkesi geregince hiikiimliilerinde cezalarmin infazi1 sirasinda ayirim
yapilmamali, ayn1 konumda bulunan hiikiimliilerin isledikleri su¢larin niteligine gore suglularin
iki ayr1 gruba ayrilarak infazda farkli uygulamalara gidilmesi Anayasa'ya aykiridir. Keza
Anayasanin 2 nci maddesinde Tiirkiye Cumhuriyetinin Hukuk Devleti oldugununbelirtilmesi
karsisinda farkli infaz uygulamalar getiren 3713 Sayili Kanunun Gegici 4 ncli maddesinin (b)
bendi Genel Hukuk kurallarina aykirilik géstermektedir.
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Yukarida agiklanan nedenlerle;

3713 sayili Terorle Miicadele Kanununun gegici 4 ncii maddesinin b bendinin siralama
karar1 uyarinca 414, 416/ilk ve 418. maddelerinin Anayasanin 2. ve 10. maddelerinde
tanimlanan "Hukuk Devleti" ve "Esitlik" ilkelerine aykir1 oldugu ve bagdasmadigi sonucuna
ulagilmis olmakla 3713 sayili Yasanin gegici 4 ncii maddesinin b bendindeki 414, 416/ilk ve
418 kisminin iptali i¢cin Anayasa Mahkemesine bagvurulmasina Oybirligiyle C.Bagsavcisinin
miitalaasina uygun olarak karar verildi.""



