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II- ITIRAZIN GEREKCESI:

2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 3622 sayili Yasa ile eklenen ek 3.
maddenin Anayasa'ya aykirilig1 konusunda itiraz yoluna bagvuran mahkeme 6zetle su goriislere
yer vermektedir:

3622 sayil1 Yasa ile getirilen ek 3. madde 2577 sayili Yasa'nin 2. maddesinde belirlenen
dava tiirleri disinda yeni bir bagvuru tiirii olarak diizenlenmistir.

Anayasa'nin 142. maddesi ile yasakoyucuya taninan takdir yetkisinin, 2. maddedeki
"hukuk devleti" ilkesine ve Obiir maddelerde deginilen evrensel kavramlara uygun olarak
kullanilmasi zorunlu olup yeni diizenlemenin bu ¢ergevede degerlendirilmesi gerekir.

Yonetimin yargisal denetimi, hukuk devleti ilkesinin 6biir niteliklerinin gilivencesini
olusturan temel 6gelerden biri olup, bu yargisal denetimin en etkili aracin1 da iptal davalar
olusturmaktadir. Bu davalari, isleme kars1 yonetimlere yapilan bagvurulardan ayiran en belirgin
ozellik, basvurularin incelenmesi sirasinda kullanilan yéntemdir, Idari basvurularda istek, idari
yapi igerisinde tek yanli olarak incelenirken, iptal davalarinda idare ve birey arasinda karsilikli
sav ve savunmaya dayali hukuksal bir tartisma saglanarak bagimsiz ve dogrudan arastirma
olanaginin bulundugu etkili bir denetim, yontemi izlenmektedir. Ek 3. madde ile getirilen
diizenleme, idari yargida uyusmazliklarin hizla sonuglandirilmasi amacma yonelik bir
diizenleme niteliginde goriilmekte ise de, itiraz durumunda incelemenin evrak iizerinde
yapilmasi, itirazin mahkeme kayitlarina gegcmesinden baslayarak en ge¢ bir ay i¢inde karar
verilecegi yolundaki hiikiimler ve idarenin savunmasinin alinmasi evresiyle mahkemenin
sonucu ulagmak i¢in belirli siire i¢inde gerekli gordiigii bilgi ve belgeleri aragtirma olanagini,
bdylece Anayasa'nin 36. maddesindeki ilkeye aykirt olarak yargisal denetim 6zelliklerini
ortadan kaldirmaktadir.

Mahkemenin kimi kararlar i¢in yasa yolunun kapatilmasini 6ngoéren bir yasa kurali,
hukuk devleti kavramiyla bagdasmayacak sonuglara yol agma niteligini tasimadik¢a bu ilkeyle
celigkiye diismeyebilir. Ancak, yargisal denetimin boyutunu daraltacak yasa yolu
siirlamasinin hangi islemlere iliskin, oldugunun duyarli ve ayrintili olarak saptanmasi
zorunludur.

Ayrica, hangi islemlere karsi yapilacak bagvurularin bu sinirh yargilamaya bagh
olacaginin belirlenmemesi, bunun 6lciitlerinin yasalarda itiraz edilebilecegi belirtilen islemler
olarak yer almasi, bu suretle herhangi bir konuda o yasaya gore yiiriitiilecek islemlere kars1 idari
yargl yerlerine itiraz edilebilecegi yolunda bir hiikiim getirilmesi ile tiim idari islemlerin bu
kapsama alinacagi sonucunun dogacagi aciktir. Bu da yargisal denetimin etkinligini ortadan
kaldiran ve onu bigimsel bir denetime doniistiiren nitelik tasimasi dolayisiyla hukuk devleti
kavramiyla bagdasmayarak Anayasa'ya aykir1 digmektedir."



