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II- ITIRAZIN GEREKCESI
Itiraz yoluna bagvuran Mahkeme'nin bu konudaki goriisiinii aciklayan karar1 sdyledir:

"Iptali istenen 213 sayili VUKnun 3505 sayili yasa ile degisik 360. maddesinin ikinci
fikrasinda "Kacakeiliga tesebbiis nedeniyle hilkkmolunan hapis cezasinin paraya ¢evrilmesine
hilkmolunmasi halinde, para cezasi tutarinin hesabinda; hapis cezasinin her bir giinii i¢in sanayi
sektorii i¢in belirlenen, yiriirliikkteki asgari licretin bir aylik tutarinin yarisi esas alinacagi"
belirtilmekte, 647 sayili Yasanin 3506 sayili Yasa ile degisik 4. maddesinin 1 numarali
bendinde ise "kabahatlerde beher giin karsilig1 icbin ila besbin lira hafif, ciirlimlerde besbin ila
onbin lira hesabiyla agir para cezasina, cevrilebilir" denilmektedir. 647 sayili Yasanin 4.
maddesinin birinci fikrast kisa siireli hiirriyeti baglayici cezalarin paraya ve sair tedbirlere
cevrilmesinde belli kosullar altinda "su¢lunun kisiligine sair hallerine ve sugun islenmesindeki
ozelliklerine gore" mahkemeye takdir hakki tanimistir.

647 sayil1 Yasanin 4. maddesinin ikinci fikrasinda aynen "sug tarihinden Once, para
cezasina veya tedbire ¢evrilmis olsa dahi, hiirriyeti baglayici cezaya mahkiim edilmemis olanlar
hakkinda, hiikkmolunan otuz giine kadar (otuz giin dahil) hiirriyeti baglayici cezalarla, sug
tarthinde 18 yasini ikmal etmemis olanlarin mahkum edildikleri kisa siireli hiirriyeti baglayici
cezalar yukaridaki bendlerde yazili ceza veya tedbirlerden birine ¢evrilir" denilmektedir. Bu
madde de yasakoyucu belli sartlar tagiyan saniga verilen otuz giinliik hiirriyeti baglayici cezayi
paraya ya da sair tedbirlere ¢cevirmede mahkemeye takdir hakki tanimayip, emredici hiikiim
altinda zorunlu kilmustir.

Bu durum karsisinda 213 sayili VUKnun 360. maddesinin birinci fikrasiyla mahkum
edilen kimse sayet cezanin asagi haddinden cezalandirilmis ise ve 647 sayili Yasanin 4.
maddesinin ikinci fikrasindaki sartlar1 da tasiyorsa, verilen hiirriyeti baglayici cezanin paraya
ya da sair tedbirlere ¢evrilmesi zorunlu olmaktadir.

213 sayili VUKnun 360/2. maddesinde hiirriyeti baglayici cezanin paraya ¢evrilmesi
halinde hapis cezasinin her bir giinii i¢in sanayi sektorii i¢in belirlenen asgari {icretin 1 aylik
tutarinin yarismin esas almmasi gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse halen yiiriirliikteki
sanayi sektorii icin asgari iicret 414.000.- TLsidir. Dolayisiyla hapis cezasinin beher giinii
207.000.- TLs1 tizerinden paraya gevrilecektir.

647 sayili Yasanin 3506 sayili Yasa ile degisik 4. maddesindeki 1 giin hapis cezasina
karsilik tespit edilen besbin ila onbin TLs1 ile 213 sayili Yasanin 360/2. maddesindeki 1 giin
karsilig1 hapis olan 207.000.- TLsinin arasinda fahis bir fark goriilmektedir.

Anayasa'nin 10. maddesi esitligi tarif etmis ve 11. maddesinde de yasalarin Anayasa'ya
aykirt olamayacag belirtilmistir.

647 sayil1 Yasanin 4. maddesini degistiren 3506 sayili Yasanin genel gerekgesinde,
"Cezalarin ferdilestirilmesi prensibinin infaz hukukumuzda miimkiin olabilecek en genis bir
cergeve i¢inde uygulanmasi, sug ve ceza arasinda bulunmasi gereken hassas dengenin yeniden
tesis edilmesi amaclanmaktadir” denilmistir.
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Yasakoyucu gerek Ceza Kanununda gerekse 6zel yasalarda sug kabul edilen eylemlerle
ilgili olarak cesitli cezalar 6ngdérmiis ve ¢agin gelisen kosullart dogrultusunda yaptigi yasa
degisiklikleri ile belli su¢larin cezalarinda indirim ya da artirim yapmustir.

Cezalarin sahsiligi prensibinden hareketle, cezalarin sug tipleri i¢in hal ve sartlara gore
tayin ve tespiti dogaldir.

Ancak, sug tiplerinden ayr1 olarak hiirriyeti baglayici cezanin paraya c¢evrilmesinde
esitligin bulunmamasi Anayasa'ya ayrilik teskil etmektedir.

Orneklemek gerekirse, TCK'nun 482/3. maddesi kapsamindaki hakaret sugundan bir ay
hapis cezasina mahkum olan kiginin cezasi paraya cevrildiginde son degisiklik ile beher giinii
5.000.- TL tizerinden 150.000.- TL ile 300.000 TL arasinda agir para cezast iken VUKnun 360.
maddesi geregince bir ay hapis cezasina mahkum olan kisinin cezasi paraya ¢evrildiginde beher
giinii 207.000.- TL {izerinden ¢ok daha fazla agir para cezasina mahkiim olmaktirki bu da
Anayasa'nin esitlik ilkesine aykiridir.

Kaldi ki VUKnun 361. maddesinde ve 362. maddesinde paraya ¢evrilme hususunda
360/2. maddesinde belirtilen ayricalikli husus belirtilmemis olup dolayisiyla ayni1 Yasanin farkli
maddeleri geregince hiirriyeti baglayici cezaya mahkum olan kisilerin cezalar1 paraya
cevrilmesinde de esitsiz bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida izah olunan gerekgelerle herhangi bir sug icin tespit edilen hiirriyeti baglayici
cezanin paraya g¢evrilmesinde farkli kistaslar esas alindiginda bu durumun Anayasa'nin 10.
maddesindeki esitlik ilkesine aykir1 olacagi kanaatine varilmistir." denilerek 213 sayili Vergi
Usul Yasasi'nin 360. maddesinin ikinci fikrasinin iptaline karar verilmesi istenilmistir."



