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"

II- ITIRAZIN GEREKCESI:
Itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin gerekgesi aynen soyledir:

"1- Arapkir C. Bagsavciligi'nin 1990/171 Hz. ve 26.4.1990 giinlii talepleri ile saniklarin
3167 SY.' nin 22. maddesine uyan eylemlerinden TCK. niin 36. maddesi uyar1 sugta kullanilan
av tlifekleri ve teferruatinin miisaderesi talep edilmistir.

S6zkonusu sugtan saniklar adina TCK. niin 119. maddesi uyar1 6n 6deme tebligati
cikarilmigtir. Miisadere yargilamasi sirasinda Mahkememizde TCK. niin 119/7 son ciimlesinin
Anayasa'ya aykir1 oldugu kanaati uyanmustir.

2- On 6deme iki asamalidur.

a) Ik asamada C. Bassavciliginca ¢ikarilan 6n ddeme iizerine sanik adina keside edilen
para cezasini 6demekte ve kamu davasi agilmamaktadir. Bu durumda sanik sabikali olmamakta,
sucu siibuta ermeden, yargilanmadan ceza 6demekte ayrica 119/7. c¢. son uyar1 hakkinda
miisadere hiikiimleri uygulanmaktadir ki: Bu Anayasa'nin 38. maddesindeki Suclulugu hiikmen
sabit oluncaya kadar kimse sug¢lu sayillamaz" hiikmiine ve 38. maddenin genel esprisine
aykiridir.

Ciinkii TCK. niin 36. maddesi Anayasa'nin 38. maddesinden miilhem olup ciiriim veya
kabahatte kullanilan esyanmn ancak MAHKUMIYET halinde miisaderesine amirdir. Oysa 6n
O0deme usul ekonomisi amaciyla getirilmis ve en 6nemlisi sanigin suglulugu sabit olmadan
Anayasa'nin 38. maddesine aykir1 olarak miisadere yolu agmistir ki ... bu yoniiyle aykirilik
asikardir.

b) On 6demenin ikinci asamasinda suglu adina keside edilen cezay1r 6dememekte, C.
Bagsavciliginca agilan kamu davasi sonucu suglulugu sabit goriildiikte cezalandirilmakta, varsa
sugta kullandign esya MAHKUMIYET kosulu gerceklestiginden miisadere edilmektedir ki
burada problem yoktur.

3- Nitelik olarak én 6deme davanin diismesini neticelendirir. Oliim, genel af, sikayetten
vazgecme hallerinde miisadere caiz olmadig1 halde 6n 6deme halinde caiz olusu da bagka bir
celigkidir.

4- Konuya bir de miisadere agisindan bakmak gerekir. TCK. niin 36/1 maddesindeki
miisadere inzibati mahiyette olmayip cezai mahiyettedir.

Cezai mahiyette miisadere i¢in bir ceza mahkiimiyeti sarttir. Oysa 6n 6deme halinde bu
kurumun niteligi ve konulus amacindan bir ceza mahktimiyeti s6zkonusu olmadigindan ayni
zamanda miisadereye hilkmedilmesi ki, bunu vazeden TCK. niin 119/7 son climlesi Anayasa'nin
sug ve cezalari belirleyen hiikmiine aykiridir.

Diger bir deyimle ceza davasinin diismesini gerektiren sebeplerden olan 6n 6deme
halinde "Mahklimiyet" sart1 tahakkuk etmeyeceginden miisadereye karar vermemek gerekir.
Fakat TCK. niin 119/7. c. son hakimi buna zorlamaktadir ki, bu Anayasa'nin su¢ ve
cezalara iligkin hiikmiine aykiridir.""



