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"

II- ITIRAZIN GEREKCESI : Yerel mahkemenin, 23.3.1988 giinlii iptal isteyen
kararindan sonra eksiklik nedeniyle dosyanin geri ¢evrilmesi iizerine davalinin savunmasini
alarak verdigi ikinci bagvuru kararina iliskin 20.5.1988 giinlii gerekg¢esi aynen soyledir:

"Olayimmizda davali lehine uygulanma ihtimali bulunan 21.6.1987 tarih ve 3402 sayili
Kadastro Kanununun 45. maddesi 1. fikrasinda "Orman disina ¢ikarilmis ve c¢ikarilacak
yerlerde; degisik 6831 sayili Orman Kanununun 2. maddesinin (B) bendinde belirtilen sehir,
kasaba ve koy yapilarinin toplu olarak bulundugu yerlesim sahalar ile tarla, bag, bahce,
meyvelik, zeytinlik, findiklik, fistiklik (Antep fistig1) gibi tarim arazileri 31.12.1981 tarihinden
onceki vergi kaydi veya gecerli bir belgeye dayanmak sartiyla 14. maddeye gore zilyetleri adina
tesbit ve tescil edilir" denmektedir.

3402 sayili yasanin 14. maddesi ise; "Tapuda kayitli olmayan ve ayni ¢alisma alani
icinde bulunan ve toplam yiizélgiimii sulu toprakta 40, kuru toprakta 100 doniime kadar olan
(40 ve 100 doniim dahil) bir veya birden fazla tasinmaz mal ¢ekismesiz ve araliksiz en az 20
yildan beri malik sifatiyla zilyetligini belgelerle veya bilirkisi veyahut tanik beyanlariyla ispat
eden zilyedi adina tesbit edilir.

Sulu ve kuru toprak ayirimi1 3083 sayili kanun hiikiimlerine gore yapilir. Tasinmaz malin
yukaridaki fikranin kapsami diginda kalan kisminin zilyedi adina tesbit edilebilmesi i¢in birinci
fikra geregince delillendirilen zilyetligin ayrica asagidaki belgelerden birine dayandirilmasi
lazimdir.

A) 31.12.1981 tarihine veya daha onceki tarihlere ait vergi kayitlari,

B) Tasdikli irade suretleri ile fermanlar,

C) Muteber miitevelli sipahi, miiltezim, temessiik veya senetleri,

D) Kayitlar1 bulunmayan tapu veya miilga hazinei hassa senetleri veya muvakkat
tasarruf ilmiihaberleri,

E) Tasdiksiz tapu yoklama kayitlari,

F) Miilkname muhasebati atika kalemi kayitlari,

G) Miibayaa istihkam ve ihbar hiiccetleri,

H) Evkafidarelerinden tapuya devredilmemis tasarruf kayitlar1" hiikmiinii icermektedir.

45. madde bahsi gegen degisik 6831 sayili orman kanunu 2. maddesinde ise "asagida
belirtilen durum ve sartlara uyan yerler Devlet eliyle ihya edilerek kismen veya tamamen orman
ici koyler halkinin yerlestirilmesi veya bu amagla degerlendirilmesi maksadiyla orman sinirlar

disina ¢ikarilir.

A) Orman olarak muhafazasinda bilim ve fen bakimindan higbir yarar goriilmeyen
aksine tarim alanlarina doniistiiriilmesinde kesin yarar oldugu tesbit edilen yerler.
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B) 31.12.1981 tarihinden 6nce bilim ve fen bakimindan Orman niteligini kaybetmis
yerlerden su ve toprak rejimine zarar vermeyen orman biitiinliigiinii bozmayan tarla, bag, bahge,
meyvelik, zeytinlik, findiklik, fistiklik, (Antep fistig1) gibi gesitli tarim alanlar1 veya otlak,
kislak, yaylak gibi hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tesbit edilen araziler ile sehir,
kasaba ve koy yapilarinin toplu olarak bulundugu yerlesim sahalari,

Bu yerler disinda orman sinirlarinda higbir surette daraltma yapilamaz.

Orman sinirlart digina ¢ikarilan yerler devlet ormani ise Hazine adina hiikmii sahsiyete
haiz amme miiesseselerine ait orman ise bu miiesseseler adina hususi orman sahipleri ise adina
tescil edilir..." denilmektedir.

B fikrasinda orman sinir1 disina ¢ikarilacak yerler tarif edilmektedir.

3402 sayili Kadastro kanununun 45. maddesinde belirtilen "degisik 6831 sayil1 yasanin
2. maddesi" bu yasanin yiiriirliige girdigi tarihte yirtirliikte olan 6831 sayili yasanin 2896 sayili
yasa ile degisik 2. maddesidir.

Ayni maddenin 3. fikrasinda ise orman disina ¢ikarilan yerlerin ne sekilde iktisap
edilecegi aciklanmaktadir.

Ancak 3402 sayili yasanin 45. maddesi bu konuda yeni bir uygulama getirerek orman
disina ¢ikarilacak yerlerin 14. maddedeki sartlara uymak ve 31.12.1981 tarihinden 6nceki vergi
kaydi veya gecerli bir belgeye dayanmak kaydiyla zilyetleri adina tesbit ve tescil edilecegi
hiikmiinii getirmektedir.

Bu maddeye gore "31.12.1981 tarihinden 6nce bilim ve fen bakimindan orman niteligini
kaybetmis olan yerler" ile "Orman olarak muhaftazasinda bilim ve fen bakimindan hig¢bir yarar
goriilmeyen aksine tarim alanlarina doniistiiriilmesinde kesin yarar oldugu tesbit edilen yerler"
orman kadastrosu sonucu orman disina ¢ikarildiginda; Zilyelik siiresi 31.12.1981 tarihinden
geriye dogru hesaplanmak kaydiyla 31.12.1981 tarihinden oncesine dayanan vergi kaydi ve
gecerli belgeye dayanarak 20 yil malik sifatiyla ¢ekismesiz araliksiz zilyetligini ispat eden
zilyed adina tesbit ve tescil edilebilecektir.

Bu durumda 31.12.1981 tarihinden geriye dogru 20 yil zilyetlik siiresi o yerin orman
olarak kabul edildigi donemi de kapsayacaktir.

2896 sayili yasanin 2. maddesinin yiirtirlikk tarihi 1.1.1984 diir. Orman smir1 disina
cikarilmis ve cikarilacak yerlerde (Gerek 2896 sayili yasa ile degisik 2. maddeye gore gerek
1744 sayili yasa ile degisik 2. maddeye gore) 31.12.1981 tarihinden geriye dogru 20 yillik
zilyetlik siiresi bu yerlerin hukuken orman sayildig1 dénemi i¢ine alacaktir.

2709 sayili T.C. Anayasasinin 169. maddesinin 2. fikrasi; "Devlet ormanlarinin
miilkiyeti devrolunamaz. Devlet ormanlar1 kanuna gore devlet¢e yonetilir ve igletilir. BU
ORMANLAR ZAMANASIMI ILE MULK EDINILEMEZ ve kamu yarar1 disinda irtifak
hakkina konu olamaz" demektedir.

Oysa 3402 sayili Kadastro Kanununun 45/1. maddesi uyarinca ayni yasanin 14.
maddesinde yazili sartlar olustugunda devlet ormanlar1 iizerinde zilyetlik ispat edilmek
suretiyle kazandirici zamanagim ile miilkiyet hakki elde edilebilecektir.
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Zorunlu olarak 3402 sayili yasanin 45. maddesi 1. fikrasi uyarinca uygulanmak
durumunda olan kazandiric1 zamanagimu siiresi o yerin hukuken orman oldugu doénemi igerisine
alacaktir.

Bu durumda 3402 sayili yasanin 45. maddesinin birinci fikras1 T.C. Anayasasinin 169.
maddesinin 2. fikrasinda yazili "bu ormanlar zamanasimi ile miilk edinilemez" soziine ve
madde iceriginin 6ziine aykir1 goriilmektedir.

SONUC : Yukarida agiklanan gerekceye binaen hazine vekilinin iddiast mahkememizce
ciddi bulunmustur.""



