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I- IPTAL ISTEMININ GEREKCESI :
29.4.1988 giinlii dava dilekgesinde agiklanan iptal gerekgeleri 6zetle soyledir:

Hukukun tistiinliigii toplum ve bireyler i¢in en biiyiik giivence oldugundan toplum yarar1
ve ¢ikar1 hukukun iistiinliigiiniin ve etkinliginin saglanmasindadir. Istikrar ve huzur ancak bu
yolla gercgeklestirilebilir. Hukukun vazgeg¢ilmez temel ilkeleri ve kurumlari vardir.Hukuk,
toplumu ve bireyleri baglayan kurallarin objektif ve genel olmasini éngériir. Ozellikle, temel
hak ve ozgiirliiklerle, demokrasinin temel kurumlar1 ve konularyla ilgili yasal diizenlemelerde
bu nitelikler esas alinmalidir Giinliik siyasal olaylarin akigina gore, belli siyasal amaglari
gerceklestirmek icin temel hak ve ozgiirliikklerle, demokrasinin temel kurumlar1 ve konulartyla
oynamak hukuksal giivenceyi yikacagi gibi hukukun {stiinligli ilkesine de ters diiser.
Demokrasilerde ulusal iradenin bir gdstergesi olan sayisal ¢ogunluk, kendisini hukuka bagh
saymiyor ve hukukun sayisal cogunluktan da iistiin oldugunu benimsemiyorsa, bu ¢ogunlugun
hukuku ve demokrasiyi yikan kaba giic durumuna doniismesi kacinilmazdir. Sayisal
cogunlugun her-seyi yapacagin1 sanmak demokrasi i¢in en biiylik sakincay1 olusturur.

Yasama ¢aligmalarinda, yasanin olusturulmasi i¢in 6ngoriilen yonteme uymak dnkosulu
yaninda yasa igeriginin hukukun ve demokrasinin temel ilkelerine uygun diismesi
yasakoyucunun gozden uzak tutamayacagi 6nemli bir husustur. Anayasa Mahkemesi, hukukun
{istiinliigiinii saglayan, hukuk devleti giivencesini olusturan bir yiiksek yargi organidir. iptali
icin basvurulan bu yasada, daha Once iptali istenen ve halen Anayasa Mahkemesi'nce
incelenmekte bulunan hiikiimler de yer almistir. Anayasa Mahkemesi'nin kararin1 beklemeden
ayn1 hiikiimleri yeni bir yasa ile yiiriirlige koymak bu mahkemenin islevine saygi ile
bagdagsmaz. 3420 sayili Yasa, objektiflik ve genellikten yoksun oldugu, Anayasa'nin temel
ilkelerine aykir1 bulundugu, belli siyasal ¢ikarlarin saglanmasina yonelik hiikiimleri icerdigi
icin iptal bagvurusunu yapmak zorunlulugu duyulmustur.

A-Yasanin 1. maddesi 298 sayil1 Yasanin14. maddesinin 1., 4. ve 11. bentlerini yeniden
diizenlemistir.

1- 11. bent, partilerin siyasal faaliyette bulunmalarimi giiclestirmistir. Anayasa'nin
siyasal partilere verdigi dneme aykir1 bicimde asir1 kisitlayici, miidahalesi ve yasak¢i olan 2820
sayill Yasa, partilerin islevlerini yerine getirmeye engeldir. Siyasal faaliyetlerin 6zgiirliik
alaninin belirlenmesi ve gilivence altina alinmasi gerekirken, yeni siirlamalar ve yasaklar
koymak siyasal partilerden beklenen amaca ters diismektedir. 34 ilde orgiitlenme, biiyiik
giderleri gerektiren bir olaydir. Giiglestirme, sinirlama ve yasaklamalarla kitlelerin siyasal
katilmi Onlenmekte, bu hak ¢ok kiiclik bir azinligin imtiyazina birakilmaktadir. Siyasal
Partilerin se¢ime katilabilmeleri icin TBMM'nde gruplarinin bulunmasi kosulu, obiirlerinden
agir ve secim hakkini kisitlayict bir engeldir. Se¢ime katilmadan TBMM'nde grup olusturmak
s0z konusu degildir. Devletin siyasal partilere bu boyutlarda miidahale etmesi, bir tiir tiniforma
giydirmesi, toplumun yenilesme ve gelisme ihtiyacina aykiridir. Siyasal partilerin Anayasa'da
belirlenen islevlerini yerine getirebilmesi, kendi olanaklarina, diistinsel ve toplumsal
karakterlerine gore orgiitlenme ilkelerini belirlemelerine ve toplumun karsisina farkli yapilarla
cikabilmelerine baglidir. Siyasal parti, bir tiizelkisiliktir. Tiizelkisiligin dogmasinin, hukukga
kisilik olarak taninmasinin kosullar1 vardir. Kosullara uygun bicimde tiizelkisilik olustuktan
sonra, arttk o tlizelkisiligin kurulus amaci dogrultusunda ¢alismasindan, haklarini
kullanmasindan daha dogal bir sonug olamaz. Yiiriirliikteki kurallara gore olusumu, bir partinin
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kimligini ortaya koymasina, dogrultusunun anlasilmasina yeterlidir. Anayasa Mahkemesi
22.5.1987 giinlii, Esas 1986/3, Karar 1987/12 sayili karariyla, siyasal partilerin segime
katilabilmek i¢in orgilitlenmek zorunda olduklari il sayisinin 34 den 45'e ¢ikaran, ayrica bir ilde
orgiitlenmis sayilmak i¢in orgiit kurulmasi zorunlu ilge sayisini da 1/3 den 2/3 e yiikselten yasa
maddesini makul olmayan, asir1 ve giiglestirici bir sinirlama bularak iptal etmisti. Niteligi ve
0zl yoniinden, iptal edilen zorunluluk, simdi getirilen zorunluluktan pek farkli degildir.

a- Iptalini istedigimiz 11. bent, segme, secilme ve siyasal faaliyette bulunma haklarini
kisitlamasi, hattd ortadan kaldirmasi nedeniyle Anayasa'nin67., bu kisitlamanin demokratik
toplum diizeninin gereklerine ters olmasi nedeniyle de Anayasa'ninl3. maddelerine aykiridir.
Secime katilabilmeyi salt orgiitlenme giicline ya da TBMM'nde grubu bulunmaya baglamak,
segme ve secilme hakkini gii¢lestirip kimi durumlarda ortadan kaldirabilecek agir kosullardir.
Yeni kurulan ve akgali olanaklar1 sinirlt olan bir partinin, gosterilen il ve ilge diizeyini agmasi
cok giic, hattd olanaksizdir. Bu 6l¢lide siirlama, demokratik toplum diizeninin gereklerine
uymadig1 gibi kamu yarar1 saglamasi da yalnizca bir varsayim olabilir.

b- Siyasal partilerin se¢cime katilmalari Anayasa'dan kaynaklanmayan sinirlamalara
bagl tutulamaz. Getirilen hiikiim, bir gii¢lestirmedir ve Anayasa'nin 68. maddesinin koydugu
ilke ile celismektedir. Bu nedenle Anayasa'nin 68. maddesine aykiridir. Siyasal partiler
gercekten demokratik siyasal yasamin vazgecilmez Ogeleri iseler, varliklarimi koruyup
gelistirecekleri, kurulus nedenlerini dogrulayici en etkin arag olan segimlere katilip goriis, 6neri
ve elestirilerini halkin oluruna sunma olanaklar1 engellenmemelidir.

c- Anayasa'nin Baslangi¢ boliimiinde, 6zgiirliikk¢ii demokratik diizeninin gerekleri ile
buna uygun hukuk diizenini temel olarak vurgulayan "... hiirriyet¢i demokrasi ve bunun
icaplariyla belirlenmis hukuk diizeni" esasinin 6ngordiigii diizen, siyasal partilerin serbestce
olusup demokratik yontemler, uygun oOlgiiler ve sinirlamalarla se¢imlere katilmalarina olanak
veren, asir1 ve hukuka aykiri engellere gegerlik taninmayan bir yapidir. Olagandis1 engelleri,
ozgiirlik¢ii demokrasinin gerekleri ile belirlenen hukuk diizenine uygun bulmak giigtiir.
Diizenleme, bu nedenlerle Anayasa'nin Baglangi¢ boliimiine aykiridir.

d- Hukuk devleti catis1 altinda her seyin hukuka uygunlugunun aranmasi gerekirken,
iptali istenilen hiikiim, siyasal katilimi1 olumsuz yonde etkilediginden, daha 6nce agiklanan
durumlarla birlikte bu nedenle de Anayasa'nin 2. maddesine aykiridir.

e- Cumbhuriyet, herkese acik, herkes i¢in siyasal partiler yoluyla gerceklesecek, esit ve
serbest siyasal katilimla anlam kazanir. Siyasal partilerin demokrasinin okulu ve olusum araci
olduklar gozetilirse, katilim engellerinin bu kavramlar1 ve 6zlenen yapiyr olumsuz yonde
etkileyecegi kuskusuz oldugundan hem bu nedenlerle hem daha once sunulan durumlar
karsisinda 11. bent, Anayasa'nin 5. maddesine aykir1 goriilmektedir.

2- 298 sayili Yasa'nin 14. maddesinin yeniden diizenlenen 4. bendi de, 11. bent i¢in
sunulan gerekcelerle Anayasa'nin Baglangi¢ boliimiiyle 2., 5., 13., 67. ve 68. maddelerine
aykiridir.

Iki bendin de iptali gerekir.
B- Yasanin 7. maddesi 2972 sayil1 Yasanin 8. maddesinin birinci fikrasini degistirerek

yerel yonetim se¢imlerinin bes yilda bir, Ekim ayinda ve TBMM'nin karar verecegi bir pazar
giinli yapilacagi esasini getirmistir. Bes yilin baslangig tarihi, Anayasa'nin Gegici 10. ve Gegici
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8. maddeleri uyarinca ¢ikarilan 2972 sayili Yasaya gore yapilan sec¢imler gozetilerek
hesaplanmalidir. S6zii edilen Yasanin 8. ve gecici 7. maddeleri, Anayasa'nin Yyiiriirliige
girmesinden sonra yapilacak ilk yerel yonetimler se¢imi tarihini 25 Mart 1984 olarak
belirlemistir. Anayasa'nin 127. maddesine gore secilenler bes yil i¢in secildiklerinden, bes yillik
siire 25.3.1989 da dolmaktadir. Anayasa'nin 127. maddesi karsisinda yerel yonetimler se¢imi
bu tarihten ne dnce, ne de sonra yapilabilir. Iptali istenilen hiikiim, y1l ve giin belirlemeden yerel
sec¢imlerin ekim ay1 i¢erisinde yapilacagini 6ngérmiistiir. Bu durumda, se¢imler 1988 yil1 ekim
aymda yapilabilecegi gibi 1989 yili ekim ayinda da yapilabilecektir. 1988 yili1 ekim ayinda
yapilirsa bes yil dolmadan, yaklasik alt1 ay once, 1989 yili ekim ayinda yapilacaksa bes yilin
dolmasindan alti-yedi ay sonra yapilmis olacaktir. Her iki durumda da siire "bes yila bir"
olmadigindan, diizenleme, Anayasa'nin 127. maddesine aykiridir. "Bes yilda bir" ibaresinden
bes yillik slirenin dolmasinin anlasilacagi Anayasa'nin 77. maddesiyle de dogrulanmaktadir.
Bunun gibi, TBMM Bagkanlik Divani'nin olusumuyla ilgili Anayasa'nin 94. maddesi de ayni
sonucu vermektedir.

1. Iptalini istedigimiz maddenin "Mahalli idareler se¢imi bes yilda bir yapilir"
boliimiinden sonraki iki ciimlesi Anayasa'nin 127. maddesine aykiridir. Anayasa
Mahkemesi'nin, Anayasa'ya aykirilikta amacla arag¢ arasindaki makal 6l¢iilerin agilip asilmadigi
kabul edilebilir sinirda olup olmadigi, sinir1 agmakla sagladigi yarar arasinda hakkaniyete
uygun bir dengenin bulunup bulunmadigi, yeni bir uygulamaya yol agabilecek bi¢imde hiikiim
kurmanin s6z konusu olup olmadigi hususlarinda benimsedigi ilkelerin 1s13inda durum
degerlendirilirse, iilke kosullar1 yoniinden segimler i¢in ¢ok elverissiz olan mart ay1 yerine
haziran ayinda yani bir-iki ay fazla bir siire sonra se¢gim yapmanin sakincasi yoktur. Se¢im
tarthini mart ayr sonundan haziran bagina almakta Anayasa Mahkemesi'nin denetiminde
gozettigi ilkelere tam bir uygunluk vardir. Bunun gibi, mart ayindan bir giin 6nce ya da bir giin
sonra se¢im yapilamayacagi bigimindeki goriisiin de ciddiyeti kalmamaktadir. Se¢imin ekim
ayma alinmasi ise ¢ok farkli ve dnemli bir degisikliktir. Bu durumda, se¢imler uzun bir siire
ertelenmekte ya da 6ne alinmaktadir. Anayasa Mahkemesi'nin saptadigi ilkelere herhangi bir
uyum s6z konusu olmamaktadir. Kabul edilebilir olmadigi gibi herhangi bir yarar da
saglayamayacagi i¢in siirin bu 6l¢iide asilmasinda bir dengeden de s6z edilemez.

2. Yeni fikra, secimin hangi yilda ve hangi giinde yapilacagini belirlememistir. 2972
sayil1 Yasanin 8. ve gecici 7. maddeleri bu belirlemeyi yaptigindan, yani se¢im yili, ay1 ve glinii
yasayla belirlendiginden bu hususlar ancak yasayla degistirilebilir. Anayasa'nin yliriirliige
girmesinden sonra yapilacak ilk se¢cimlerin yasayla belirlenmesi, Anayasa'nin gegici 8. ve gegici
10. maddelerinin 6ngdrdiigl bir zorunluluktur. Konu, bir yasa konusudur.

Yasayla diizenlenmesi gereken bir konunun kararla diizenlenmesi yasa organinin
yasama yetkisinden feragat etmesi anlamini tagidigindan, hiikiim, Anayasa'nin 7. maddesine
aykiridir. Yetki devri yoksa da yetkiden feragat vardir.

3. Yasama yetkisi yerine, karar yetkisini kullanmak, keyfilik anlami tasidigindan
hukuk devleti anlayis1 ve hukukun iistiinliigii ilkesiyle bagdasamaz. Yasa ve karar, yapilari,
nitelikleri ve denetlenmeleri yoniinden farkli normlar ve farkli kurumlardir. Yasa, Anayasa
Mahkemesi'nin denetimine bagli oldugu halde karar, ayrik durumlar disinda bu denetime bagl
degildir. Olayda, TBMM, yarg1 denetiminden kurtulmak i¢in yasa yapma yetkisinden feragat
etmistir. Bu davranisda Anayasa'ya kars1 hile ve bu yolla hukukun korumayacagi hakkin kétiiye
kullanilmasi s6z konusudur. Fikra, bu nedenlerle Anayasa'nin 2. maddesine aykiridir.
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4. TBMM, yasama yetkisini kullanmaktan, ulusumuzun egemenlik hakkinin
kullanilmasindan feragat etmigse Anayasa'dan almadigi bir devlet yetkisini kullanmis olur.
Yasanin se¢im giiniiniin TBMM'nce kararlastirilacagi hiikkmii, gerek egemenligin yetkili organ
tarafindan kullanilacagini, gerek higbir kimsenin ya da organin kaynagmi Anayasa'dan
almayan bir yetkiyi kullanamayacagini1 6ngéren Anayasa'nin 6. maddesine aykiridir.

5. Anayasa'da ongoriilen siirenin yasayla kisaltilmasi ya da uzatilmasi, Anayasa'nin
istiinliigii ve baglayiciligi ilkesiyle bagdagsmadigindan birinci fikra degisikligi Anayasa'nin 11.
maddesine de aykirdir.

6. Yukarida sunulan gerekgelerle, iptali istenen fikra, TBMM'nin gérev ve yetkilerini
diizenleyerek, bunlarin baginda yasa koymayi, degistirmeyi ve kaldirmayi 6ngéren Anayasa'nin
87. maddesine aykiridir.

7. Yerel se¢imlerin 6ne alinmasi ya da ertelenmesi, tarihinin saptanmasi konularini
iceren 3420 sayili yasanin 7. maddesi se¢me, se¢ilme ve siyasal faaliyette bulunma haklariyla
dogrudan ilgilidir. Bu haklarin kararla diizenlenmesi, yasayla diizenlenecegini 6ngdéren Ana-
yasa'nin 67. maddesine aykiridir.

8. Yerel secimlerin 1988 yili Ekim ayinda yapilmasi secilmislerin siiresini kisaltacak,
1989 yili Ekim'inde yapilmasi da silireyi uzatacaktir. Her iki durum "kanun oniinde esitlik"
ilkesiyle bagdagsmayacagindan yasa, Anayasa'nin 10. maddesine de aykiridir.

Bu nedenle iptali gerekir.

C- Yasanin 9. maddesi, 2972 sayili Yasanin 3394 sayil1 Yasayla degisik 18. maddesinin
(b) bendinin ikinci fikrasin1 degistirerek getirdigi, biiyiiksehir belediyesinde yapilan belediye
baskanlig1 secimlerinde siyasal partilerin bilyliksehir belediye bagkan adaylari ile biiyiiksehire
bagli il¢e belediye baskan adaylarinin 6nceki fikradaki esaslara gore diizenlenecek miisterek oy
pusulasinda birlikte gdsterilip birlikte se¢ilmeleri hitkmii, biiyliksehirlerde ilge belediye sinirlar
icindeki belde halkinin dogrudan dogruya, bagimsiz ve baglantisiz olarak kendi belediye
baskanlarin1 se¢melerini 6nlemektedir. Baska il¢e sakinlerinin kullandiklar1 oy, kendi belediye
baskanlarinin se¢ilmesinde ya da se¢ilmemesinde etkili olacaktir. Bir ilgedeki idareye, baska
ilcedeki insanlarin iradeleri etkin ve egemen duruma getirilmistir. Bu durum, yerel yonetim
anlayisi1 ve yerinden yonetim ilkesiyle bagdasmaz. Yerel yonetim anlayisinda her sey, o yer, o
yore ile siirlidir. Yerel yonetimlerin kurulus ve gorevleriyle yetkileri "yerinden yonetim"
ilkesine uygun olarak yasayla diizenlenir. Yerinden yonetimin en belirgin 6zelligi, yoneticilerin
o yerdeki segmenlerin oylariyla secilmesidir. Yerel yonetimlerin 6zerk kamu tiizelkisisi
olarak orgiitlenmeleri de bu yonetimlerin karar alma ve aldiklar1 kararlar1 uygulama hakkina
sahip bulunmalarina dayanmaktadir. Karar alma ozgiirligiiniin ger¢eklesmesi de, karar
organlarmin serbestce olusumuna baghdir. Bu da, segimle gergeklesir. Iptali istenen madde
yerel yonetim ve yerinden yonetim anlayislarina ve bu anlayislar1 kurallagtiran Anayasa'ya
aykindir.

1. Anayasamin 127..maddesinde ilk, belediye ve koy sinirlart i¢indeki halk, yerel
yonetimler i¢in esas alinarak, bunlarla baglantili olmak iizere segmenden s6z edilmistir. Bundan
acikca anlagilmaktadir k> il, belediye ya da kdy halkindan olan segmenlerce yerel yonetimlerin
karar organlar1 i¢in se¢im yapilacaktir. Maddenin birinci fikrasi, segmenleri, o yerdeki
secmenlerle simirlamigtir. Oysa dava edilen madde, bir yerel yonetim sinirlari igerisindeki
segmenleri, bir bagka yerel yonetim yoneticilerine oy vermek zorunda birakmaktadir.
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Yukarida acgiklananlarla burada sunulan neden karsisinda yeni diizenleme
Anayasa'ninl127. maddesinin birinci fikrasina aykiridir.

2. Bir yerdeki se¢men kitlesinin bir bagka yerdeki yerel yonetim organlarinin se¢imine
katilmasin1  zorunlu duruma getirmesi, O6rnegin Cankaya Belediye Baskanini Sincan,
Yenimahalle, Kecioren ve Mamak ilgeleri halkinin segmesi Anayasa'ninl27. maddesindeki
yerel yonetim tanimina ve yerinden yonetim ilkesine aykiridir.

3. Yasaya gore, anakent belediyesi sinirlari igindeki herhangi bir belediyede, bir partinin
baskan adayi, oblir partinin adayindan daha az oy alarak sec¢imi kaybetse dahi, anakent
belediyesi sinirlart icindeki diger ilgelerden aldigi oylarla birlikte oy toplami Obiir parti
adayminkinden fazla ise se¢ilmis, tam tersine, o ilgede en fazla oyu alan belediye bagkan adayn,
tiim il¢elerdeki oy toplami az oldugundan, kendi ilgesinde kazansa bile kaybetmis sayilacaktir.
Bu durumda, bir yerel yonetim sinirlar1 igindeki segmenlerin iradesi, diger yerel yonetimlerdeki
secmenlerin iradesine bagimli ve baglantili olacak, bagimsiz se¢me hakkindan yoksun
kalacaklardir. Segcme ve sec¢ilme hakkini kisitlayan, segileni se¢ilmemis saydirabilen, segmen
iradesinin serbestligini yok ederek onu bagimli duruma getiren hiikiim, Anayasa'nin67.
maddesine, 6zellikle bu maddenin birinci ve ikinci fikralarina aykiridir.

4. Yerel yonetim ve yerinden yonetim anlayislar1 temel hukuksal kurumlardir. Segme
ve secilme hakki da hukukun tanidigi temel haklardandir. Hukuk devletinde, hukukun temel
ilkelerine, temel kurumlarma vs hukukun tanidigi haklara uygunluk esastir. Bununla
bagdasmayan yasa, Anayasa'nin2. maddesine aykiridir.

5. Anayasa'nin biiylik yerlesim merkezleri i¢in yasayla getirilebilecegini 6ngordiigii 6zel
yonetim bi¢imini, 6zel se¢cim bi¢imi olarak anlayip, bunu olusturmaya kendini yetkili goren
yasama organinin Anayasa'nin67. maddesindeki esaslarin sinirini asarak diizenledigi yasa,
Anayasa'ninl27. maddesinin {igiincii fikrasina aykiridir.

Bu nedenlerle iptali gerekmektedir.

D-Yasanin 11. maddesi, 2972 sayil1 Yasanin degisik 29. maddesinin birinci fikrasinin
son bendini degistirip, bu bendden sonra gelmek iizere bir fikra ekleyerek yerel yonetim ara
secimini haziran aymdan ekim ayma ertelemis, biiyliksehir belediyesi organlarindaki
bosalmalar i¢in ara se¢imi kaldirmig, hattd yasaklamistir. Ayrica, yerel yonetimlerin genel
secimlerine bir yil kala her ne suretle olursa olsun ara se¢imler yapilmamasini da hiikme
baglamistir. Boylece, yerel yonetimlerin genel se¢imlerinin ekim ayinda yapilmasi durumunda
ekim ayma alindigi goriinlimii verilen yerel yonetim ara secimleri hi¢ yapilamayacaktir.
Yasanin ayr1 ayr1 maddelerinin uygulanmasi bu maddelerde agikga belirtilmeyen baska baska
sonuglar ¢ikarmaya olanak vermesi Anayasa'ya hatta Tiirk se¢menine kars1 hiledir.

Yasa, 3030 sayil1 Yasa kapsamindaki biiyiiksehir belediye baskanliginin yerel yonetim
genel se¢ciminden sonra bosalmast durumunda, bes yila kadar siirecek bir zaman i¢in atanmis
bir bagkanin belediyeyi yonetebilmesi olanagin1 vermektedir. Bu durum, biiyiiksehir belediye
meclisi ve enclimeni i¢in de gecerlidir. 3030 sayili Yasada biiyliksehir ilgce belediyelerinin
gorevleri de sayildigindan, ilge belediyelerinin organlar1 da bu yasaya bagli organlardan
sayilirsa, atama yolu ilge belediyelerini de kapsamaktadir.
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1. Yasanin 11. maddesinin getirdigi yerel yOnetimler ara se¢imi yapilamayacagina
iliskin hiikmii, Anayasalin yerel yonetim tanimina ve karar organlarinin segilerek olusturulacagi
ilkelerine yer veren 127. maddesine aykiridir.

2. Organlarin se¢imle olusturulmasina dayali yerinden yonetim ilkesi, bosalan yerlerin
stirekli ya da uzun siire atanmayla doldurulmasi islemiyle bagdagsmayacagindan, diizenleme,
yerinden yonetim ilkesini esas alan Anayasa'nin 127. maddesine aykiridir.

3. Ayrica, yeni diizenleme 6zel secim bi¢imi getirmekle, 6zel yonetim bi¢imini
Anayasa'nin 67. maddesindeki esaslara bagli kalarak 6ngéren Anayasa'nin 127. maddesine bu
yonden aykir1 diigmiistiir.

4. Diizenleme, bosalan organa se¢me ve se¢ilme hakkini ortadan kaldirmak, hatta
yasaklamakla se¢me, se¢ilme, siyasal faaliyette bulunma haklarim1 giivence altina alan
Anayasa'nin 67. maddesine aykiridir.

5. Tim bu durumlar, hukuk devleti ilkesine, devletin Cumhuriyeti ve Demokrasiyi
koruma amacina uygun diismediginden Anayasa'nin 2. ve 5. maddelerine aykiridir.

2972 sayili Yasanin 29. maddesinin birinci fikrasinin degistirilen son bendinin iptali
gerekir.

E- Yasanin 11. maddesi, 2972 sayili Yasanin 29. maddesinin birinci fikrasina son
bendinden sonra gelmek tizere ekledigi fikra ile yerel yonetimlerin genel segimlerine bir yil
kala her ne suretle olursa olsun ara yerel yonetimler segimleri yapilamayacagini 6ngérmiistiir.
Boylece ilk yerel yonetim genel se¢imlerine kadar ara se¢imi yasaklanmistir. Biiyiiksehir
belediye organlar icin ara se¢im yapilamayacagina iliskin diizenlemeye yonelik aykirilik
gerekeelerimiz bu fikra i¢in de gegerlidir. Bu nedenlerle Anayasa'nin 2., 5., 67. ve 127.
maddelerine aykir1 olan fikrayi, ayrica ara se¢im yapilmamasint TBMM se¢imleriyle sinirl
tutan Anayasa'nin 78. maddesine de aykir1 bulmakta, iptalini gerekli gormekteyiz.

Secimlerin ekim ayinda yapilabilecegi olasiligr karsisinda, davamizin ivedilikle
gortisliliip karara baglanmasini istemekteyiz."



