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I1- ITIRAZIN GEREKCESI :

Mahkemenin 14.10.1987 giinlii, Esas: 1986/110 sayili bagvurusunun gerekgesi aynen
sOyledir:

"...Dava konusu tasimmmazin bulundugu Subas1 koyiiniin Tapulamas1 766 sayili yasanin
hiikkiimlerine gore 1979 yilinda tamamlanmistir. Dava konusu tasmmaz kesinlesmis orman
tahdidi hiikiimlerinde kalmas1 nedeni ile Tapulamas1 yapilmamis orman olarak birakilmistir.
Orman Bakanliginin 11.4.1981 giin ve 10 sayili oluru ile Subas1 koyli miilki sinirlar1 igerisinde
bulunan ormanlarda 6831 sayili yasanin 1. maddesine gore Orman kadastrosu ve ayni yasanin
1744 sayili yasa ile degisik 2. maddesi geregince Orman sinirlar1 disina ¢ikarilacak yerler
hakkinda uygulama yapmak tizere yetki verilmis ve bu yetkiye dayanilarak orman kadastro
komisyonu 17.8.1982 tarihli ise baslama tutanagi ile calismaya baslamis ve o yil isi
tamamlayarak gerekli ilamlar1 yapmis ve c¢ikarma islemi dosyadaki orman isletme
miidiirligliniin dosyadaki yazisinda belirtildigi gibi 22.12.1982 tarihinde kesinlesmistir.

Dava konusu taginmaz basinda 19.4.1987 tarihinde yapilan kesif ve uygulamaya gore
dava konusu 1091 nolu parselin tahdidi yapilarak kesinlesen ve M. Hazinesi adina 1952 Tarih
22 numarada 5.755.500 m?. yiizolgiimiinde olarak tescil edilen MESEAGZI DEVLET
ORMAN! i¢inde kaldig1 ve bu ormanin bir parcasi oldugu daha sonra 1981 yilinda Hazine adina
orman rejimi digina ¢ikarildigi belirlenmistir. Dava konusu parselin evveliyati1 Devletin hiikiim
ve tasarrufu altinda bulunan orman iken 1942 yilinda Kadastrosu yapilmis ve M. Hazinesi adina
orman olarak tescil edilmistir. Boylece dava konusu tasinmaz kamu emlaki vastini kazanmistir.

Devlet ormanlarinin miilkiyeti Hazineye aittir. Orman rejimi disina ¢ikarilsa bile yine
de miilkiyeti hazinenindir. Clinkii 6831 sayili yasanin degisik 2. maddesine gore ¢ikarma islemi
kesinlestikten hemen sonra tapuda kesin tahsis-ve tescil islemi Hazine adina yapilacaktir. Yani
orman rejiminden ¢ikarma isleminden hem 6nce ve hem de sonra o tasinmazin tapulu olma hali
devam edecektir. Tapulu bir yerde ise zilyet hiikiimlerinin yiiriimesi, Anayasanin temel ilkeleri
cercevesinde miimkiin degildir. Evveliyati devlet ormami olan ve Devletin miilkiyetinde
bulunan yerde zilyetlige deger vermek (Devlet ormanlarinin zilyetligi devrolunamaz. ve bu
ormanlar zaman agimi ile miilk edinilemez.) hiilkmiinii tasiyan Anayasanin 169. maddesine
aykiridir. Sayet dava konusu taginmaz orman siir1 disina ¢ikarildigr halinde bu yeri kullanan
kisi ya da kisiler hakkinda ormani tahrip ve agma suclarindan 6831 sayili yasanin 91 ve 93 iincii
maddeleri uyarinca tahkikati yapilmis olsa idi, cezalandirilmasi muhakkakti. Halbuki 3402
sayili yasanin 45, 46, 14, 17. maddeleri ile getirilen hiikiimlerle ormani acanlarin
cezalandirilmasi sdyle dursun actig1 orman pargasi o kisiye verilerek ddiillendirilmekte ve af
edilmis olmaktadir. Halbuki Anayasanin 169. maddesi uyarinca (Orman suglar1 i¢in genel ve
ozel af ¢ikartilamaz) hitkmii getirilmistir. Dava konusu tasinmazin bitisigindeki orman sahasi
1981 yilinda orman rejimi digina ¢ikarilmasmdan sonra yine kisiler tarafindan agilmaya devam
olunmus oldugu mahkememizce goriilmiis ve ormani agan kisiler hakkinda islem yapilmasi i¢in
orman igletme miidiirliigiine yazi yazilmig ve orman isletme miidiirliigii orman1 agan kisiler
hakkinda zabit diizenleyerek Sulh Ceza Mahkemesinde dava ag¢ildigini bildirmistir. Demek ki
vatandas 952 yilinda kesinlesen orman tahdidini dinlememis ormani agmaya devam etmis ve
bu sebeple tahrip edilen orman boliimii 1981 yilinda orman rejimi digina ¢ikarilmig ancak yine
o tarthden sonra orman kadastrosu icerisinde kalan boliimii agmaya devam etmis ve halende
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devam etmektedir. Simdi bu yeni kadastro yasasi hiikiimleri de bu agma isi Tiirkiye genelinde
daha da hizlanacaktir.

Orman rejimi digina ¢ikarilan faaliyetlerine 20.6.1973 tarihinde yiiriirliige giren 1744
sayilt yasadan sonra baglanmistir. Madde kesin seklini 5.6.1986 yilinda yiirtirlige giren 3402
sayilt yasa ile almis Tiirkiye genelinde orman rejimi disina ¢ikarma hareketleri daha yeni
baslamstir. Sayet 3402 sayili kadastro yasasinin 14, 17, 45, 46. maddelerinde ongoriildiigii gibi
ormani acan ve tahrip eden kisilerin zilyetligine deger verilecek olursa sirf zilyetlik
hiikiimlerinden ve gecerliligini yitirmis tapu kayitlarindan yararlanmak i¢in devlet ormanlari
cok kisa bir zamanda yok edilecektir. Halbuki Anayasamizin 169. maddesine gore (ormanlara
zarar verebilecek higbir faaliyete ve eyleme miisaade edilemez. Ormanlarin tahrip edilmesine
yol acan siyasi propaganda yapilamaz.) Iste iptali istenen yasa hiikiimleri Anayasanin bu
hiikmiine de aykiridir.

Davaya miidahale eden ...... vekili bu yere ait tapu kaydi oldugunu bildirmistir. Ancak
heniiz tapu kaydmin tarihi ve numarasini bildirmemistir. Bildirecegi bu tapu kaydi yerine
uygulandiginda dava konusu tasinmaza ait oldugu meydana ¢ikarsa o takdirde 3402 sayili
yasanin 45. maddesinin 3. fikras1 hiikmiine deger vermek sureti ile adina tescil karari
verilebilecektir. Halbuki kesinlesen orman rejimi i¢inde kalan tapu kayitlar1 4785 sayili yasa
geregince Devletlestirilmis olmas1 nedeni ile yasal degerini yitirmistir. Boyle yasal degerini
yitirmis bir tapuya deger vermek ise yillar 6nce 6lmiis olan bir kisinin mezardan ¢ikarilarak
yeniden yasama kavusturulmasi ile es anlamlidir. Bu durum bir ¢cok karisikliklara sebep olacak
kamu diizeni sarsilacaktir. Hazinenin yerinin ve devlet ormaninin hi¢bir 6n kosul aramadan
zilliyetlige ya da yasal degerini yitirmis bir tapu kaydina dayanarak o kisi adina tescil etmek
Anayasanin 44. maddesindeki (Topraksiz veya yeter topragi bulunmayan kisiye toprak
saglanmasi tiretimin diisiiriilmesi ve ormanlarin kii¢lilmesi sonucunu doguramaz) hiikkmiine ve
Anayasamizin 169. maddesine aykiridir.

9.7.1987 tarihli ve 19512 sayili Resmi Gazetede yayinlanan ve 10.10.1987 tarihinde
yirtirliige giren 3402 sayili kadastro yasasiin hiikiimleri ve mevcut olmasa idi dava konusu bu
parselin Anayasamizin 169. ve 170. maddeleri ve 766 sayili Tapulama Yasas1 hiikiimleri ve
6831 sayili yasanin 3302 sayili yasa ile degisik 2. maddesi hiikkmii uyarmca M. Hazinesi adina
tescil karar1 verilecekti. Ancak 3402 sayili Kadastro yasasinin 45. maddesi 1. fikras1 uyarinca
(Orman disma ¢ikarilmig ve ¢ikarilacak yerlerden mevcut 6831 sayili yasanin 2. maddesinin
(B) bendinde belirtilen ... tarim arazileri 31.12.1981 tarihinden 6nceki vergi kaydi veya gegerli
bir belgeye dayanmak sart1 ile 14. maddeye gore zilliyetler admna tescil edilir. Zilliyetlik
miiddeti 31.12.1981 tarihinden geriye dogru hesaplanir

6831 sayili yasa veya ek ve degisikliklerine gére orman kadastrosu yapilmadan evvelce
Hazine adina tesbit veya tescil edilmis yerlerde de yukaridaki fikra hiikmii uygulanir.

Orman sinirlart icerisinde kalan veya orman disina ¢ikarilan alanlarda tapulu yerlerle
iskan sureti ile toprak tevzii yolu ile verilen yerler baska bir sart aranmadan hak sahipleri adina
tesbit ve tescil edilmistir.

6831 sayil1 yasanin degisik 2. maddesinin (B) bendinin uygulanmasinda bu madde
hiikkmii tatbik edilir) denmektedir.

Yine 3402 sayili yasanin 46. maddesinde (Kadastrosu yapilacak veya daha Once
tapulama ve kadastrosu tamamlanmis bulunan yerlerde 766 sayili yasanin 37. maddesince ...
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Hazine adina kaydedilen tasinmaz mallar bu kanun hiikiimlerine gére dogan iktisap sartlarina
istinaden zilyetleri adlarina tesbit ve tescil olunur.) kurali getirilmistir. Su hale gére Davaci
Muzaffer Ucun'un dayandigi tapu kaydi bu parsele uyarsa tapu kaydina deger verilerek
uymazsa davaci Ferruh Kegici'nin 1952 yilindan beri devam eden zilliyetligine deger verilerek
3402 sayil1 yasanin 45, 14, 17. maddeleri uyarinca tescil edilmesi miimkiin olacaktir.

Dava konusu parselin orman smir1 dismna ¢ikarma igleminin kesinlestigi tarih
22.10.1982 giindiir. O tarihe kadar bu parsel devlet ormani hitkiimlerine tabidir ve kamu emlaki
niteligindedir. Anayasanin 169. maddesinin 2. fikrasinda (ormanlar zaman agimi ile miilk
edinilemez) demektedir. Halbuki 3402 sayili yasanin 45 ve 46. maddeleri orman rejimi digina
cikarilmis ve ¢ikarilacak yerlerde dahi zilyetlik stiresinin 31.12.1981 tarihinden itibaren geriye
dogru hesaplanacagini belirtmektedir. Bu durum devlet ormanlarinin yagmalanmasina,
topraklarin erozyona ugramasina ve toprak su dengesinin bozulmasina neden olacaktir.
Ormanlarin yurt ekonomisindeki degerini bilmeyen kisiler nasil olsa ormandan ac¢tigim yer bir
giin bana verilecek diislincesinden hareket ederek ormani tahrip etme isini daha da
hizlandiracaktir. Su somut olayimizda bile 952 yilma kadar orman olan tasinmaz o tarihten
sonra tahrip ve kesme sonunda orman vasfini kaybetmis olmas1 nedeni ile 1981 yilinda yapilan
calisma ile orman rejimi digina ¢ikarilmistir. 1981 tarihinden itibaren bu dosyanin kesfinin
yapildig1 19.4.1987 tarihine kadar yine agma faaliyetine devam edilmis ve 1981 yilinda tahdit
digina birakilan orman vasfinda olan bir boliim orman dahi bir takim kisiler tarafindan tahrip
edilerek tarla haline getirilmis oldugu Hakimligimizce kesif sirasinda goriilmiis ve bu durum
Mahkememizin bir yazis1 ile orman igletme miidiirliigiine bildirilmis ancak bundan sonra orman
isletme memurlar1 11 kisi hakkinda ormandan tarla agma sugundan zabit tutmus ve bu kisilerin
cezalandirilmas: i¢cin Sulh ceza mahkemesine dava a¢gmislardir. Bu durum orman isletme
miidiirliigliniin 2.7.1987 giin ve 3329 sayili yazisi ile bildirilmistir. Tirkiye genelinde tiim
ormanlarda ayni durum devam etmektedir. Goren ve bilen kisiler olarak caresizlik icinde
yiliregimiz sizlayarak bu duruma seyirci kalmaktayiz. Sayet 1981 yilinda orman rejimi digina
¢ikarma iglemi yapilmayip ta 1987 yilinda yapilmis olsa idi, bu 11 kisinin agtig1 ve tarla haline
getirdigi orman pargasi dahi dinlenecek zilyet taniklarmin yalan séylemesi halinde 3402 sayili
yasanin 14, 17, 45, 46. maddelerinde getirilen hiikiimler karsisinda bu kisiler adma zilyetlikleri
ile tescil edilecektir. Ormanlarin kars1 karsiya kaldig1 tehlike biitiin korkunglugu ile ve biitiin
ciplaklig1 ile ortadadir. Orman agma ve orman yakma suclarindan dolayr yurdun biitiin
mahkemelerinde binlerce dava bulunmaktadir. Ormani agan kisinin hiikiimliiliigiine dahi
bakilmadan o kiginin 31.12.1982 tarihinden 20 yil zilyetligi var ise yasal degerini yitirmis bir
tapu kaydi var ise o orman pargast o kisi adina tescil edilecektir. Bu durum sugluya prim
vermektedir. Hemen her giin ¢esitli gazete ve dergilerde (Yurt topraklarinin ¢61 olmasina bir
adim kald1) gibi haberler okumaktayiz. 15 yildan beri sadece taginmaz mal c¢ekismeleri ile
ugrasan ve yurdun Dogu, Giineydogu, Ege ve Marmara bolgelerinde gorev yapmus bir kisi ile
gozlemlerimiz odur-ki yurt topraklar1 her gegcen giin daha da fazla ¢ollesmektedir.

Teknoloji hizla ilerlemis oldugundan Biiyiik Traktér ve Dogerler birkag donim
biiyiikliigiindeki bir tepeyi bir giinde diimdiiz bir tarla haline getirebilmektedir. iste orman
ortiisti ile kapl bir tepede boyle bir makinanin birkag giin ¢galismasiyla yiizlerce doniim orman
topragimi orman rejimi disma ¢ikarilabilecek bir arazi kesimi haline getirebilecektir. Koyilinde
ya da yoresinde orman rejimi digia ¢ikarma isleminin dniimiizdeki yillarda baglayabileceginin
farkinda olan kétii niyetli kisiler daha izah edilen durum gibi birgok olaylar sonucunda orman
oOrtiisiinii tamamen yok edecektir. Bundan sonra da 3402 sayili kadastro yasasinin 45, 46, 14,
17. maddeleri uyarinca o yerin lizerine tescilini saglayabilecektir.
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Anayasamizin 169. maddesi (Ormanlarin zaman asimi ile miilk edinilemeyecegi)
ilkesini getirmistir. Kadastro yasasmin 45. maddesinde ise orman rejimi disina ¢ikarilmadan
dahi o yerde zilyetligin baslayabilecegini kabul etmektedir. Bir yerin orman smir1 digina
cikarilmasi o yerin ¢ikarma tarihinden onceki niteligini etkileyemez. Bu sebeple zilyetlik
sliresinin orman rejimi disina ¢ikarma isleminin kesinlesme tarihinden sonra baslamasi ancak
Anayasamiza gore miimkiindiir. Halbuki orman rejimi disma c¢ikarilan yerler 6831 sayili
yasanin degisik 2. maddesi uyarinca o yer devlete ait orman ise Hazine adina ¢ikarilacak ve
uygulama kesinlestikten hemen sonra tapuda kesin tahsis ve tescil islemi yapilacaktir. Boylece
¢ikarma isleminden hemen sonra tapuda Hazine adina gerekli tescil islemi yapilacagindan o
tasinmaz hem orman disina ¢ikarilmadan once ve hem de ¢ikarildiktan sonra tapulu olma
durumunu devam ettirecektir. Boylece tapulu olan bir yerde de zilyetlik hiikiimleri
uygulanamayacaktir.

Orman rejimi konusunda son senelerde birbirini tutmayan ve birbirine temelde ¢elisik
olan bir¢cok yasa c¢ikarimistir. Halbuki orman politikas1 Devletin yiliksek menfaatlerini
koruyacak nitelikte olmas1 ve buna gore uzun vade i¢cin planlanmasi1 gerekmektedir. Bunun
icindir ki Anayasamizin 169. maddesinde orman alanlarin daraltilmasia yol acabilecek siyasi
ve fiili ¢galismalar1 sinirlayan hiikiimler konmustur. Ancak 3402 sayili yasanin Resmi Gazete'de
yayimlanmasindan hemen sonra tapu ve kadastro genel miidiirliigiiniin 7.9.1987 giin ve 1400-
01-11872 sayili Genelgesinin yurt sathindaki teskilatina gondererek 3402 sayili kadastro
yasasinin 14, 16, 17, 45,46. maddelerinde belirtilen konularin her tiirlii aracla ilan edilmesinin
ve mahalle ve koy muhtarliklarina duyurulmasmin gerekli oldugu bildirilmistir. Bu genelgenin
sureti dosyadadir ve Ozetle sOyle denmektedir. (Yeni kadastro kanununun vatandaslarla
hazinenin veya orman idaresi arasinda cereyan eden davalarda veya kadastro tespitlerinde hak
sahipleri lehine 6nemli hiikiimler getirmistir. Bunun yaninda evvelce Hazine adina tesbit edilen
yerlerin sahislara iadesi konusunda énemli hiikiimler tasimaktadir.

Bu haklarin vatandaglara iadesinde oOncelikle idari ¢oziim yollar1 getirilmistir.
Vatandaglarin mahkemeye basvurmadan o©nce bu isleri yapmakla gorevli kadastro
miidirliikklerine miiracaat etmeleri kendi menfaatleri icabidir... Kadastro kanununun 14, 16, 17,
45,46. maddeleride vatandaslar lehine getirilen kolayliklarin vakit gegirilmeden ilgililere
anlatilmalidir.

(Bunun i¢in bolgemizde bulunan her tiirlii iletisim imkanlarindan yararlanilarak
vatandaglara iletilmesini ayrica kdy ve mahalle muhtarliklarma gerekli duyurunun yapilmasimin

)

Bu genelgenin ilgililere duyurulmasmdan sonra yurt ¢apinda kadastro miidiirliikleri ve
tapu sicil midiirliikklerine hatta kadastro mahkemelerine bir¢ok basvurular yapilmis bu
kuruluslar adeta bagvuru hiicumuna ugramistir. Vatandaslar iggal ettikleri orman alanlarinin ve
Hazine adina tapuya tescil edilmis yerlerin adlarina tapuya tescil edilmesini istemektedirler. Bu
genelgede ilgililerin mahkemeye basvurmadan oOnce kadastro miidiirliiklerine miiracaat
etmeleri bildirilmektedir. Halbuki Hazine adina tesbit edilmis olan orman ya da diger
tasinmazlarin kisilere kadastro miidiirliiklerince verildigi konusunda yasada herhangi bir
hiikiim bulunmamaktadir. Oyleyse genelgenin mahiyeti ve yaymlanma sebebini anlamak
miimkiin degildir.....

Anayasamizin 170. maddesi orman koyliistinlin korunmasi bagligini1 tagimaktadir. Bu
maddede (31.12.1981 tarihinden 6nce orman niteligini tamamen kaybetmis yerlerin orman
smirlar1 disina ¢ikarilmasi; orman igindeki koylii halkinin kismen veya tamamen yerlestirilmesi
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icin Devlet eli ile anilan yerlerin ihya edilerek bu halkin yararlanmasina tahsis edildigi) ilkesi
getirilmistir. Anayasanin 172. maddesinde giidiilen ama¢ orman smirlar1 disma ¢ikarilacak
yerlerin devlet eli ile 1slah ve ihyasindan sonra orman koyliisiiniin kismen ya da tamamen
yerlestirilmesidir. Yani orman rejimi disina ¢ikarilan yerler ancak orman ig¢indeki koylii
halkinin yerlestirilmesinde kullanilmaktadir. 3402 sayili yasanin 45 ve 46. maddelerinde
Anayasada bahsi gegen bu yerlestirilmeden bahsedilmeden o yeri kullanan kim olursa olsun
tapusu varsa ya da 31.12.1981 tarihinden 6nce 20 yil zilliyetligi var ise o kisi adina tesbit
edilmelidir. Anayasanin orman sinir1 disina ¢ikarilan topraklarinin hangi amacla kullanilacagini
smirlayict bigimde belirtmistir. Buna gore bu yerler devlet eli ile ihya edilecek ve bundan sonra
orman i¢indeki koylii halkinin kismen veya tamamen bu yerlere yerlestirilmesi saglanacaktir.
Anayasamiz bile orman rejimi digina ¢ikarilan topraklarin Devlet eli ile ihyasindan sonra hangi
amacla kullanacagmi gostermektedir. Yani Devlet eli ile ihya edilmeden bu tiir topraklar
iizerinde higbir tasarrufta bulunmak miimkiin degildir. Ciinkii bu gibi tasinmazlar orman topragi
oldugu i¢in toprak yasasi ve meyil durumu ile erozyona ¢ok uygun bir yapiya sahiptirler. Islah
ve ihya edilmeden oldugu gibi kullanilmas1 milli ekonomiye higbir yarar saglamayacaktir.
Aksine bu yerlerin birkag¢ yil icinde ¢oraklasip ¢ollesmesine neden olacagi gibi bitisigindeki
orman rejimi i¢inde kalan yerlerin dahi toprak ve su verimine ve bitki Ortiistine biiyiik olciide
zarar verecektir. Iste bu sebepledir ki Anayasamizda bu tiir yerlerin Devlet eli ile ihyasindan
bahsedilmektedir. Bu sebeple bu maddeler Anayasanin 171. maddesine de aykiridir.

Bu davada 3402 sayili yasanin 45. maddesi uygulanacagi gibi ayni yasanm 14.
maddesinin 1. fikrasindaki (... kuru toprakta 100 doniime kadar ...) maddeside uygulanacaktir.
Bu madde hiikmiine gore herhangi bir belge olmadan 100 dontimliik bir toprak pargasinin 20
yil siire ile ¢ekigsmesiz araliksiz malik gibi kullanan kisiye o tasinmaz adma tescil edilecektir.
Yiiriirliikten kaldirilan 766 sayili yasanin 33. maddesine gore bu miktar 50 doniim olarak
smirlandirilmistt. Yillarca bu 50 doniimliik miktar iizerinden uygulama yapilmis yurt
topraklarmin biiyiik boliimiiniin tapulama ve kadastro islemleri tamamlanmistir. Milyonlarca
kisi adina ancak her biri 20 doniimii gegmemek kosulu ile toplam 50 doniim yer belgesinden
zilyetlige dayanarak tescil edilmistir. Simdi bu miktarin kuru toprakta 100 doniime ¢ikartilmasi
amacini anlamak miimkiin degildir. Son senelerde Tiirkiye'nin niifusu azalmamis, herhangi bir
yerden toprak kazanilmamis, yurt smirlar1 genislememis, aksine her yil Diinya niifus artig
standartlarindan daha da fazla oranda olmak tizere Tiirkiye Cumhuriyetinin niifusu artmustir.
100 doniim yerin bir kisi adina tescil edilmesi hi¢ topragi olmayan yada yeterli topragi
bulunmayan vatandaslar1 hi¢cbir zaman toprak sahibi olamamasi sonucunu doguracaktir.
Halbuki Anayasamizin 49. maddesi (Devlet topragm verimli olarak isletilmesini korumak ve
gelistirmek, erozyonla kaybedilmesini dnlemek ve topraksiz olan ve yeter topragi bulunmayan
ciftcilik ile ugrasan koyliilere toprak saglamak amaci ile gerekli tedbirleri alir) denmektedir.
Iste belgesizden zilyetlige dayanilarak 100 doniim topragmn bir kisiye verilmesi keza orman
rejimi digina ¢ikarilan yerlerin hi¢bir 6n kosul aramadan tapu ve hak sahipleri ve zilyetleri adina
tescil edilmesi Anayasamizin 44. maddesine aykiridir. Ayrica Anayasamizin 10. maddesindeki
esitlik ilkesine aykiridir. Yurdun biiyiik boliimiiniin tapulama ve kadastro tespitlerinin 6nceki
yillarda yapilmis olmasi ve bu yerlerin bir¢ogunun kesin hiikkme baglanmis olmas1 o kisilerin
aleyhine olacak esitlik ilkesi bozulacaktir. Ciinkii 3402 sayili yasanin 12. ve gegici 4. maddesi
uyarinca artik o kisilerin herhangi bir dava hakki kalmamustir.

Bu davada yine 3402 sayil1 yasanin 17. maddesi hiikmiide uygulanacaktir. Ciinkii dava
konusu tasimmazin evveliyati ormandir. Orman Ortiisii yok edilerek tasinmaz tarla haline
getirilmistir. Orman Ortiisliniin yok edilmesi ise ancak ihya islemi sonunda miimkiindiir. 17.
maddede orman sayilmayan devletin hiikiim ve tasarrufu altinda olan yerlerin ithyasindan sz
edilmektedir. Yasanin maddeleri dahi kendi ig¢inde birbiri ile tutarsizdir. 17. maddede ancak
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orman sayilmayan araziden ihya edilerek tarima elverisli hale getirilen tasinmaz mallarin 14.
maddedeki zilyetlik sartlan da mevcut ise o kisi adina tescil edilecegi yazilidir. 45. maddede ise
orman rejimi disina ¢ikarilan yerden soz edilmektedir. Dava konusu taginmazin orman rejimi
disina ¢ikarildigi 22.12.1982 tarihine kadar orman oldugu ve orman rejimine tabi bulundugu
kesindir. O tarihten sonra orman vasfim1 kaybetmistir. 17. maddede agikca orman sayilan
yerlerin ihmal ve ihya edilmesinin miimkiin olmadig1 yazilidir. Yani ihmal ve ihya hiikiimlerine
gore bir yeri zilliyetlikle iktisap edebilmek i¢in o yerin orman sayilmamasi gerekir. Orman olan
yerlerin ise ithya edilmeden yani orman ortiisii kaldirilmadan tarla haline getirilmesi miimkiin
olamayacagina gore 45. maddenin zilyetlik siiresinin ancak 17. madde karsisinda orman rejimi
digina ¢ikarma isleminin kesinlestigi tarihten sonra baslamasi gerektigi sonucu ¢ikmaktadir.
Anayasanin 170. maddesine gore orman rejimi disina ¢ikarilan yerlerin mutlak ihya edilmeye
mubhta¢ yerlerden oldugu kabul edilmis ve bu sebeple devlet eli ile ithya edilmesi gerektigine
isaret edilmistir. Iste bu ihyadan sonra orman igindeki kdylii halkinin yerlesmesine tahsis
edilecegi kabul olunmustur. Demek ki orman rejimi disina ¢ikarilan yerlerin ihya edilmeden
hicbir suretle tasarruf edilmesi Anayasanin 170. maddesine goére miimkiin degildir. Yine
Anayasamizin 170. maddesinde bu konuda yasa ¢ikarilacagi yazilidir. Bahsi gecen yasa 2924
sayil1 yasa olarak ¢ikmistir. Bu yasada bu tiir topraklarin nasil degerlendirilecegi gosterilmistir.
Simdi yeniden bu 3402 sayili yasanin 45. ve 46. maddeleri ile ayni1 topraklar hakkinda 6nce
cikarilan yasa ile tutarsiz ve o yasa hiikiimlerine uymayan kurallar getirilmis durumdadir.

Yukarida belirtilen nedenlerle Anayasaya aykir1 hiikiimler tasiyan 3402 sayili yasanin
asagida yazili maddelerinin iptali i¢in Anayasa Mahkemesine basvurulmasi gerektigi sonug ve
kanisina varilmistir."



