Esas sayisi: 1986/19
Karar sayisi: 1987/3

"

II. ITIRAZ GEREKCESI :

Itiraz yoluna bagvuran Mahkemenin Anayasa'ya aykirilik gerekcesinde ozetle: Trafik
kazas1 sonucu Bag - Kur sigortalis1 bir sahsin 6liimiine sebebiyet vermekten sorumlu tutulan
davali aleyhine agilan dava sonunda, 6len sahsin hak sahiplerine Bag-Kur tarafindan édenen
gelir karsiliginin, davalidan riicuan alinmasina karar verildigi, kararin Yargitay'ca onanmak
suretiyle kesinlestigi sonradan katsay1 artiglart nedeniyle sigortalinin hak sahiplerine baglanan
gelirdeki artislar i¢in agilan bes ayr1 dava sonunda, bunlarin da, yasal faizleriyle birlikte ve
kusuru oraninda davalidan tahsil edildigi, bu konuda altinc1 kez agilan davanin devami sirasinda
davalinin, Bag-Kur'un sosyal icerikli kurulus oldugunu, ayni trafik kazasi nedeniyle hakkinda
pekeok dava agildigini, huzurunun ve aile diizeninim bozuldugunu, insanca yasamanin
kendisinin de hakki oldugunu, bu nedenle yapilan artislarin kendisinden istenmesinin
Anayasa'ya aykirt bulundugunu ileri siirdiigli, riicu davasinin 1479 sayili Kanunun 63.
maddesine dayandirildigi ve yerlesmis Yargitay ictihatlarinin da bu dogrultuda oldugu;
belirtilmekte ve devamla aynen: "Anayasanin 11 nci maddesi ile kanunlarin Anayasaya aykiri
olamayacagi kabul edilmistir. Anayasanin 17 nci maddesinde "herkes yasama, maddi ve manevi
varligim koruma ve gelistirme hakkina sahiptir..."

49. Madde de "Calisma herkesin hakki ve ddevidir. Devlet ¢alisanlarin hayat seviyesin!
gelistirmek i¢in ¢alisanlar1 korumak ve issizligi onlemeye elverisli ekonomik bir ortam
yaratmak i¢in gerekli tedbirleri alir...." hitkmii kabul edilmistir. Gerekgesi ne olursa olsun 1479
sayill1 Kanunun 63/son maddesi, Bag-Kur'un sosyal igerikli kurulus olmasi da nazara
alindiginda yukarida belirtilen Anayasamin 17 ve 49 maddelerine aykir1 diismektedir. Zira
goriildiigl gibi bu Yasa maddesi ile Bag-Kur, hak sahiplerinin ilerdeki yasam siireleri nazara
alinarak yaptig1 aylik 6demeleri kazaya sebebiyet verenden pesin alarak talep ettigi ve
alamadiklarindan mahkeme karar1 ile kanuni faizi ile birlikte tahsil edildigi gibi ayrica
aciklanan zamanasimi siiresi igerisinde katsayi artiglari ile yeniden seneler sonra talepte
bulunulmasi ve bu talebin bahsi gecen Yasanin 63/son maddesinden kaynaklanmas1 Mahkeme
kararlarinin kesinligi ilkesi ile de bagdagmamaktadir.

Bu itibarla; davali Yasar Tekin'in dava konusu uyusmazhigin yasal dayanagim teskil
eden 1479 sayili Kanunun 63/son maddesinin Anayasa'ya aykirilig1 iddias1 ciddi bulundugu ve
Mahkememizce de belirtilen yasa maddesinin Anayasa 'nin 17 ve 49 uncu maddelerine aykiri
goriildiiglinden Anayasa'nin 152 nci maddesi uyarinca iptali i¢in Anayasa Mahkemesine
bagvurulmasina, ... karar verildi." denilmektedir."



