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I. iptal isteminin Gerekgesi :

Dava dilekgesinde s6z konusu Yasanin Anayasa'ya aykirihigi iddiasi Iki goriise
dayandirilmistir. Bu goriislerden birincisi savunma sanayiini kurma ve gelistirme gorevinin
Devlete ait oldugu ve bu nedenle baskalarina devredilemeyecegi iddiasidir. Dava dilek¢esinde;
Anayasa'nin 5. maddesinin, "Devletin temel amag ve gorevleri, Tiirk Milletinin bagimsizligini
ve biitlinliiglinii, tilkenin boliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi korumak..." hiikkmiinii
getirdigine isaret edilmekte ve aynen "..Devlet, kendi varlik sebebi olan bu gorevini
baskalarina devredemez ya da bagkalar ile paylasamaz.... Ne yazik ki bu yasa disa veya
herhangi bir giice bagimli olmayan ve devlet eliyle kurulmasi ve gelistirilmesi gereken savunma
sanayiini, yerlisi ve yabancisi ile 6zel sektore verecek kapilari agmaktadir. Bu yasa ile, Devletin
gercek ve tiimiiyle kurumsal gorev ve fonksiyonunun 6zellestirilmesi gergeklestirilmektedir.
Yerli veya yabanci 6zel sektoriin girmemesi gereken yegane saha bu sahadir. Savunma sanayii,
ancak ve ancak planli devletgilik anlayisi iginde devlet eliyle kurulur ve gelistirilir. Bunun baska
yolu ve caresi yoktur." denilmektedir. Ote yandan ayn1 Yasanin 10 maddesi (j) bendinin "...bir
fonda birikecek devlet gelirlerinden yerli veya yabanci 6zel sektore kredi aktarmas1" miimkiin
kilacagi, bunun da "...devlet eliyle Ozel sektérii kalkindirma politikasmin savunma sanayii
alanina da intikal ettirilmesi" sonucunu doguracagi one siiriillmektedir. Bu gerekceye dayanan
dilekcede, s6z konusu yasanin "6. maddesinin (¢) bendi, 10. maddesinin (c) ve (j) bendi;
devletin temel islevi olan gdrevinin yerli veya yabanci 0zel sektére devretmesini ya da
paylasilmasin1  Ongordiigiinden Anayasamizin 5. maddesine ve diger ilgili maddelerine
aykiridir." denilmekte ve bu maddelerin 5tali istenmektedir.

Ikinci goriis, sz konusu Yasanin, "Basbakanlik ve fonun her tiirlii islemi Basbakanlik,
Milli Savunma Bakanlig1 ve Maliye ve Giimriik Bakanliginca iki y1l i¢in secilecek birer kisiden
tesekkiil eden bir kurul tarafindan denetlenir." hiitkmiinii getiren 17. maddesi ile ilgilidir. Bu
konuda dava dilekg¢esinde aynen sdyle denilmektedir : "Gdoriiliiyor ki, bu asa ile Bagbakanlik
denetim isini kendi emrinde bulunan memurlara birakmaktadir. Bir bakima Basbakanlik kendi
buyrugunda bulunan kisilere kendi denetimini yaptirmaktadir. Bdyle bir denetimin
Anayasamizin ongordiigii denetimle bir iliskisi yoktur." Bu iddiadan sonra dilek¢ede ayni
Yasanin, "Bu Kanunla yapilmas1 6ngoriilen is ve islemlerde 1050 sayili Muhasebei Umumiye
Kanunu, 2886 sayili Devlet ihale Kanunu ile 32 sayili Sayistay Kanunu hiikiimleri
uygulanmaz." diyen 11. maddesinin birinci fikrasinin "Devlet gelirlerinin toplanmasi ve
harcanmasinin Sayistay ve Meclis denetiminden, kisaca ulusal iradenin (isteng) denetiminden
cikarilmasi" anlamina geldigi one siiriilmekte ve bu durumun hukukun temel ilkesine ve iilke
cikarlarina" ters diistiigli iddia edilmektedir. Bu iddialara dayanarak s6z konusu yasanin 11. ve
17. maddelerinin, Anayasa'nin Sayistay ile ilgili 160., Biit¢genin Hazirlanmasi ve Uygulanmasi
ile ilgili 161. ve Kamu iktisadi Tesebbiislerinin Denetimi ile ilgili 165, maddelerine aykir
oldugu one siiriilerek iptali istenmistir."



