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II- ITIRAZIN GEREKCESI :
Mahkemenin 11/7/1985 giinlii kararinin gerekgesinde 6zetle;

Saniklara yiikletilen suglarin tiiriiniin ayn1 ve karsi tarafin Giimriik Idaresi olmas1 ve
suclar ile suglular arasinda hukuksal baglant1 bulunmasi nedeniyle ii¢ dava dosyasinin Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunu'nun 230. maddesi uyarinca birlestirilmesine karar verilmistir.
11/6/1985 de yiiriirliige giren 3217 sayili Kanun'un 9. maddesi anilan Yasanin 1/F fikrasini
ortadan kaldirmistir. Birlestirilen davalardan ikisi 1918 sayili Kanunun 1/F fikrastyla ilgili olup
yaptirrmi 1918 sayili Kanunun 27. maddesindedir. Obiir dava ise 1918 sayili Kanunun 1/E
fikrasina dayanmakta, yaptirrmini da 27. madde olusturmaktadir. 1918 sayili Kanunun 1/E ve
I/F fikralarinda Ongoriilen kacakeilik suglar1 birbirlerinden kii¢iik farklarla ayrilan ve
uygulamada ¢ok biiyiik dikkat gerektiren agir cezali ciiriimlerdir. Tiirk Ceza Kanunu'nun 11.
maddesi yiiriirliiktedir. Ote yandan, 1918 sayili Kanunun 1/F maddesi 3217 sayili Kanunun 9.
maddesiyle kaldirilarak su¢ olmaktan ¢ikarilmistir. Bu “durum ekonomik su¢ kavrami tizerinde
durmay1 gerektirmektedir. Kacakcilik suclarinin nesnel 6geleri ve esas niteligiyle kagakcilik
eylemi 1918 sayili Kanunun 1. maddesinde fikralar olarak gdsterilmis, Obiir maddelerde
yaptirimlari belirtilmistir. 16 tir aracinin ¢ekicisiyle ilgili davada sug, 1918 sayili Kanunun 1/E
fikras1 yoluyla 3217 sayili Kanunla degisik 27. madde kapsamina girmekte, obiir iki dava
konusu su¢ ise 1918 sayili Kanunun 1/F fikrasina deginen toplu kagakcilik sugunu
olusturmaktadir. Bu fikra ise 3217 sayili Kanunun 9. maddesiyle kaldirilmigtir. Oysa, hemen
bu fikray1 izleyen tiimce genel ceza hukuku ilkelerinden ayrilarak hazirlik hareketlerini bile
kacakeilik saymustir.

1918 sayili Kanunun 1/E fikras1 ile 1/F fikrasindaki suglar "kardes suglardir" Ogeleri
aymdir. Ikisi de toplu kagakeilig1 agir cezaya bagli tutmaktadir. Ancak aralarinda kiigiik bir
ayrilik vardir. 1/E fikrasimi kabul edip 1/F fikrasin1 su¢ olmaktan ¢ikarmak adam 6ldiirme
sucunu kabul edip taksirli adam 6ldiirme sugunu kabul etmemek gibi vicdani rahatsiz eden bir
durumdur. Bu durumun dis ticaret rejimimiz yoniinden iktisadi ve mali sakincalar1 agiktir. 1/F
fikras1 kanimizca Tiirk Ceza Kanunu'nun 11. maddesinin gerekgesi ve yiiriirliikteki kurallar
karsisinda dava konusu tir ¢ekicisi, jiitten bez ve jiitten mensucat getirme olaylarinda oldugu
gibi iki aym agir cezalik sugu karsilamaktadir. 1/F fikrasinin kaldirilmasiyla ve obiir
maddelerde salt para cezas1 ongoriilmekle kacakc¢iya sinirsiz af olanagi verilmistir. Af yasalari
bile belirli tarihlere kadar iglenen suclar1 kapsamina alarak sugu ortadan kaldirmayip kismen ya
da tamamen cezay1 ortadan kaldirir. 3217 sayili Kanunun 9. maddesi Anayasamizin herkesin
kanun oniinde esit oldugunu dngoéren 10. maddesiyle mahkemelerin bagimsizligini giivence
altina alan 138. maddesine de aykiridir.

1918 sayili Kanunun 27. ve 28. maddelerinin 6ngordiigi durumlar gézetildiginde,
Kanunun bir-iki maddesi disinda Hakimin sugluyu tutuklama hakk: elinden alinmistir. 3217
saylli Kanunun 27. maddesinin {g¢iincii fikrasinin ve 1/F fikrasinin kaldirilmas: Tirk
ekonomisine zarar verecek "Birakiniz yapsinlar; birakiniz gegsinler" kurali gecerli olacaktir.
Kanun igerik yoniinden Anayasaya aykiridir. Degisiklige ugramayan maddelerin degisiklige
ugrayan maddelerle ve degisiklige ugrayan maddeleri de birbirleriyle ¢atisma durumundadir.
Omegin 1/E fikrasi, 1/F fikras1 ile 25/3 ve 27/2-3. ve diger maddeler 28. maddeyle
catigmaktadir. Boylece, degisiklik Anayasa'nin ruhuna aykiridir. Tutuklama yetkisi olmayinca
sanigin yabanci uyruklu olmasinda uygulamada duraksamalar dogacak 1918 sayili Kanunun
56. maddesi geregince hapis cezasina doniistiirme ve uygulama olanagi kalmiyacak-tir. 1/F
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fikrasinin kaldirilmasiyla liberalizmin hukuk sistemimize alinmasi yolu agilacak, bdylece
Anayasamizin Baslangi¢'inda yer alan devletcilik ilkesine de ters diisiilecektir. Ayrica, son yasa
degisikligiyle Anayasamizin Baslangi¢'inda yer alan "Kuvvetler Ayriligi Prensibi" ve
Anayasa'nin 38. maddesine aykir1 bigimde, yonetime "su¢"u ve "Ceza"y1 belirleme yetkisi
verilmistir. Yonetimi yasamaya ve yargiya iistiin konuma getirmek Anayasa'nin 7, 38. ve 138.
maddelerine aykiridir. Oysa Anayasa'ya gore yasama yetkisi devredilemez.

Anayasa'nin 87. maddesine gore yasa koymak, degistirmek ve kaldirmak yetkisi yasama
organinindir. Anayasa'nin 11. maddesine gore de, Anayasa hiikiimleri yasama, yargi ve yiiriitme
organlarin1 baglayan temel hukuk kurallar1 olup yasalar Anayasa'ya aykiri olamazlar. Bu
acikliklar karsisinda 3217 sayili Kanunla degisik 1918 sayili Kanunun 27. maddesine {iglincii
fikradan sonra eklenen dordiincii fikra hilkkmii duraksamaya neden olmaktadir. 3217 sayili
Kanunun 4. maddesiyle getirilen bu hiikiim, 30 milyon liralik giimriiklenmis piyasa degerli
esyalarda hiirriyeti baglayici ceza 6ngérmemekte, bagisiklik sinirinin belirlenmesini Bakanlar
Kurulu'na birakmaktadir. Zamanla degisebilir nitelikte glimriiklenmis piyasa degerine gore
hapis cezasi verilip ve-rilmiyecegi ongoriilmiistiir. Eylem islenmeden 6nce o eyleme verilecek
ceza yasayla belirlenmelidir. Bakanlar Kurulu'na verilen ve bir kanun hiikmiinde kararname
konusu olmayan yetki bir yasayr degistirip yeni bir yasa maddesi durumuna getirmek
diizeyindedir, bu durumuyla Anayasa'nin yasama yetkisini belirten 7. maddesine aykiridir. 3217
sayil1 Kanunun 4. ve 9. maddeleri Anayasa'nin 10. ve 7. maddelerine aykir1 oldugundan iptalleri
gerekir, denilmistir."



