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II - ITIRAZIN GEREKCESI :
Mahkemenin 19/12/1985 giinlii kararinin gerekgesi 6zetle soyledir :

Saniga atilan ve 30/12/1984 de islendigi ileri siiriilen sug, 1118 sayili Yasanin 3.
maddesi ile 1918 sayili Yasanin 25. maddenin iiciincii fikras1 kapsamindadir. Kagak oldugu
iddia olunan oyun kagitlar1 kiraathanede yakalanmigtir. Miisterilere oyun oynamak icin
verildiginden ticaret amaciyla kullanilmaktadir. Kullanma kacakciligindan  s6z
edilemeyecegine gore sanik hakkinda 1918 sayili Yasanin 2248 sayili Yasa ile degisik 25.
maddenin ti¢lincli fikrast uygulanacaktir. Usuli eksikliklerin giderilmesine iliskin islemler
tamamlanirken 5/6/1985 giinlii, 3217 sayil1 Yasa ile 1918 sayil1 Yasanin 25. maddesinin tigiincii
fikras1 degistirilerek giimriige bagl esyalarla tekele bagli esyalar arasinda bir ayirim meydana
getirilmis, kacakciliga konu esyanin glimriige bagli olmasinda Yasanin onceki
diizenlemesinden farkli bigimde yalniz para cezasi uygulanmasi ile yetinilecegi, tekele bagl
olmasinda ise onceki diizenleme gibi hem para hem hapis cezas1 verilecegi ongoriilmiistiir.
Sanik glimriige bagl esya kagak¢iligindan yargilantyor ise lehteki degisiklikten yararlanacak,
esya tekel kapsaminda ise 2248 sayil1 Yasaya gore yapilan uygulama siirdiiriilecektir. Sug tarihi
bakimindan Mahkememizce uygulanmasi diisiiniilen madde, 1918 sayili Yasanin 2248 sayili
Yasa ile degistirilen 25. maddenin {i¢iincii fikrasidir.

Anayasanin 10. maddesinin igerdigi esitlik ilkesi ile 138. maddesinin "Hakimler
gorevlerinde bagimsizdirlar. Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine
gore hiikiim verirler." hiikmii karsisinda 1918 sayili Yasanin 25. maddesinde 5/6/1985 giinlii,
3217 sayili Yasa ile yapilan degisiklik kimileri aleyhine farklilik yaratmis; kimilerine bir tiir
ayricalik tanimistir. Elektronik esyay1 kaciran para cezasiyla kurtulacak, olayimizdaki gibi iki
deste, oyun kagidini kagak olarak yurda sokan ise para cezasi 6dedikten bagka hapis cezasiyla
da karsilasacaktir.

Mahkememiz 3217 sayili Yasa ile yapilan degisikligin Anayasa'ya aykirt oldugu
savinda bulunmamakla birlikte, bu Yasa ile tekel maddelerinin ayr1 tutulmasi ne kadar dogru
ise 1918 sayil1 Yasanin 2248 sayili Yasa ile degisik 25. maddesinin {igiincii fikrasinin oldugu
gibi korunmasi da o kadar hatalidir. Yasa, 5/6/1985 tarihine kadar islenen suglar i¢in farkli
uygulamay1 engelleyecek bir hiikiim getirmemistir. Boyle olunca uygulanacak 25. maddenin
ticlincii fikras1 3217 sayili Yasadan sonra Anayasa'ya aykirt duruma gelmistir. Bunun sonucu
olan uygulama belli kisi ve kuruluslar yoniinden hakimin vicdanini rahatsiz eden bir
ayricaliktir. Bu nedenlerle Savciligin  Anayasa'ya aykirilik savi ciddi  goriilmiistiir.
Mahkememiz, 1918 sayili Yasanin 2248 sayili Yasa ile degisik 25. maddesinin {igiincii
fikrasinin 5/6/1985 giiniline kadar islenen suglar agisindan. uygulanma olanaginin kaldirilmasi
amaciyla Anayasa Mahkemesine bagvurmustur."



