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I - IPTAL ISTEMININ GEREKCESI :
Iptal isteminin dava dilekgesinde agiklanan gerekceleri 6zetle sdyledir :

Anayasa'nin 47. maddesi, Devlete, kamu hizmeti niteligi tagiyan 6zel tesebbiisleri
devletlestirme yetkisi vermistir. Maddenin birinci fikrasi bunun i¢in iki ana esas getirmistir :
Devletlestirilecek 6zel tesebbiisiin kamu hizmeti niteligini tasimasi ve kamu yararinin
devletlestirmeyi zorunlu kilmasi; ikinci fikrasi ise, devletlestirmenin gercek karsilik iizerinden
yapilmasint ve gercek karsiligin hesaplanma tarz ve usullerinin kanunla diizenlenmesini
emretmistir. Boylece, Anayasa'nin 47. maddesinin ikinci fikrasi, ¢ikarilmasi gereken kanunun
konusunu ve diizenleme alanini sinirlayarak belirlemistir.

Oysa, 3082 sayili Kanun sadece "gercek karsiligin hesaplanma tarz ve usulleri"ni
diizenlememistir. Anayasa'nin 47. maddesinin ¢izdigi sinirlar1 asarak bu maddenin birinci
fikrasinda yer alan devletlestirme esaslarini adeta yeniden diizenlemeye tabi tutmus ve s6z
konusu fikrada dngdriilmeyen kimi kosullara yer vermistir. Ayrica biitiin bu kosullarin birlikte
gerceklesmesini sart kogsmustur. Boylelikle devletlestirme olanagi ortadan kaldirilmistir.

Ote yandan 3082 sayili Kanun 3. maddesiyle, devletlestirme yetkisini icra organina
tanimamis, devletlestirmenin kanunla yapilmasini 6ngdérmiistiir. Bu hiikiim de devletlestirmeyi
zorlastirmak amaciyla getirilmistir.

3082 sayili Kanunun 2. ve 3. Maddeleri Devletin, devletlestirme yetkisini ortadan
kaldirmasi nedeniyle Anayasa'nin 47. maddesine aykiridir.

Anayasa metnine dahil bulunan ve Anayasanin dayandigi temel goriis ve ilkeleri
belirten Baglangi¢c kisminin 3. paragrafinda, Atatiirk ilke ve inkilaplarindan s6z edilmektedir.
Bu ilkeler, Cumhuriyet¢ilik, milliyetcilik, halke¢ilik, devletgilik, laiklik ve devrimciliktir.
Devletcilik, tiim ilkelere islerlik kazandiracak bir ilkedir. Bunu engelleyen her hiikiim,
devlet¢ilige ve Devleti sosyal devlet yapma konusundaki Anayasa hiikiimlerine aykiridir.

Keza, 3082 sayili Kanunun dava konusu maddeleri, devletlestirmeyi imkansiz hale
getirmekle Anayasa'nin Baslangi¢ kisminin 4. paragrafina da ters diismektedir.

Devletlestirme, devletgiligin ve sosyal hukuk devletinin bir aracidir. Devletlestirme
yetkisinden yoksun olan bir sosyal hukuk devleti diisiiniilemez. Dava konusu maddeler,
devletlestirmeyi engelledikleri i¢in Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan sosyal hukuk devleti
ilkesiyle bagdagmaz.

Anayasa'nin 5. ve 167. maddeleri, Devlete kimi gorevler yiliklemistir. Devletin bu
gorevleri yerine getirebilmesi i¢in devletlestirme yetkisine gereksinimi olacaktir. Dava konusu
hiikiimler, bu yetkiyi ortadan kaldirdigindan anilan maddelere de aykir1 bulunmaktadir.

Anayasa'nin 10. maddesinin ikinci fikras1 "Higbir kisiye, ziimreye veya sinifa imtiyaz
taninamaz" demektedir. Iptali istenilen hiikiimler, devletlestirmeyi engellediginden Ozel
tesebbiis imtiyazli duruma getirilmektedir.”



