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II - ITIRAZIN GEREKCESI :

Itiraz yoluna basvuran Antalya Asliye 1. Hukuk Mahkemesi'nin Anayasa'ya aykirilik
gerekgesi 6zetle soyledir :

Medeni Kanun'un 506. maddesinin uygulanmasinda degerlendirmeye esas alinan 6l¢ii,
vasiyet edilen malin 6liim giinlindeki degeridir. Davalarin uzamasi1 ve yliksek enflasyon
nedeniyle 6liim giintindeki deger, genellikle, hiikiim giliniindeki degerin altinda kalmaktadir.

Medeni Kanun'un 506. maddesi, miras birakanin bir kistm mirasc¢ilarin haklarini ihlal
ederek, bir bagka miras¢iya hakkindan fazla firsat ve olanak taninmasi durumunda uygulanir.
Tasinmazlarin paylasilmasina olanak bulunmadigi durumlarda, yalnizca miras birakanin
eylemine ortak olan miras¢iya se¢imlik hak taninmasi, iyi niyet kurallarindan yararlanmasi
gerekenin objektif hukuk kurallarina gore saptanmasina engel olmaktadir. Boylece, cogu kez
iyi niyet ve objektif hukuk kurallarin1 ¢igneyen kimse bundan yararlanmakta ve bu durum
adaleti ve miilkiyet hakkini 6ziinde zedelemektedir.

Temel haklardan olan ve 1982 Anayasasi'nin 35. maddesinde tanimini bulan miilkiyet
ve miras haklari, kamu yarar1 amaciyla yasayla sinirlandirilabilir. Bu hakkin kullanilmasi
toplum yararina aykirt olamaz. Olayda, miras hakki ve bunun tiiriinii olusturan sakli pay
bireysel bir temel hak olarak, asir1 derecede ve kamu yarar1 olmadan sinirlandirilmaktadir.”



