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I1- ITIRAZIN GEREKCESI :

Mahkeme, Anayasa Mahkemesine bagvurma kararmnda, Cumhuriyet Savciliginin
iddianamesi ile savunmanin Ozetini yazdiktan sonra itirazi asagidaki gerekgelere
dayandirmistir:

"...uygulanacak yasa maddesinin Anayasa'ya aykiri oldugu ileri siiriilmiistiir. Yiiksek
Mahkemenin bir karari, bu istege dayanak gosterilmektedir. Iptal edilen T.C.K. 266/9 maddesi
sifat veya hizmetinden dolay1 vaki hakaret ve taarruz memurun giyabinda alenen islenmis
olursa fiilin mahiyetine gore yukar1 fikra ve bentlerdeki cezalarin yaris1 hiikkmolunur. Bu
fikradaki su¢un tekevviinii i¢in 153 {incii maddedeki aleniyet sarttir.

Buna karsilik emsal gosterilecek iptali istenen T.C.K. 268/5 ise sifat veya hizmetinden
dolay1 vaki hakaret ve taarruz birinci fikrada gosterilen heyetlerin giyabinda alenen iglenmis
olursa fiilin mahiyetine gore 1. veya 2. fikralarda yazili olan cezalarin yaris1 hilkkmolunur. Bu
fikradaki sucun tekevviinii i¢in 153 iincii maddedeki aleniyet sarttir, demektedir. Ortaya ¢ikan
duruna gore iptal edilen yasa maddesi ile iptali istenilen yasa arasinda yasal agidan tam bir
aynilik vardir. Matematikteki bir kurala gore aralarinda esit olan iki seyden biri iigiinciisiine
esitse digeri de tligiinciiye esittir. Diger bir deyisle A=B ve B=C ise A=C dir. Bu nedenlerle
Anayasa'ya aykirilik sugunu (iddia) ciddi bulmaktayiz.

SONUC: ilk is olarak Anayasa'ya aykirilik iddiasmin ¢dziime kavusturulmasi i¢in sanik
ve savunucusunun ciddi goriilen Itirazlar1 nedeni ile dosyanin Anayasa Mahkemesine
gonderilmesine, dosyanin bu amagla bir Orneginin ¢ikarilmasma, dosyanin Anayasa
Mahkemesinden doniisiine degin yargilanmasimin durdurulmasina, yargilama ile ilgili diger
islemlerin daha sonra diisiiniilmesine karar verildi.""



