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II- ITIRAZIN GEREKCESI:

Itiraz yoluna bagvuran Zeytinburnu Asliye 1. Hukuk Mahkemesinin Anayasa'ya
aykirilik gerekgesi soyledir:

"2116 sayili Vakiflar Genel Miidiirliigii 1978 yil1 Biitge Kanununun 9. maddesinde 2762
sayill Kanunda Ongoriilen taviz bedelleri, 1319 sayih Kanun geregince verilen
beyannamelerdeki degerlere gore hesaplanacagini amirdir.

Kanunun bu hiikmii Anayasa'nm 126. maddesine aykir1 bir sekilde olusturulmustur. Bu
sekilde 2762 sayil1 Vakiflar Kanununu etkileyecek hiikiim getirmistir. (Blitge Kanununa biitce
ile ilgili hiikiimler disinda higbir hiikiim konulamaz.)

Anilan kanun Anayasa'nin 64. maddesine aykir1 bir bigimde olusturulmustur. Filhakika
yasa koymak, degistirmek, Devletin biitce ve kesin hesap kanun ve tasarilarin1 kabul etmek
T.B.M.M. nin yetkisi dahilinde olmakla beraber, biitge kanunlari ile diger kanunlarin amaglari
birbirinden tamamiyle farkli oldugu gibi meclislerde kabul edilis sekilleri de farklidir.

Anilan kanun Anayasa'nin 92. maddesine de aykir1 olusturulmustur. Zira kanun teklif
ve tasarilart Once komisyonlarda konusulur. Millet Meclisinde kabul, red ve degistirilen tasari
Cumhuriyet Senatosuna gonderilir. Halbuki Biitge Kanununda durum degisiktir. Evvela
Cumhuriyet Senatosunda konugulur.

Anilan kanun Anayasa'nin 93. maddesini de ihlal etmistir. Zira Cumhurbagkan1 veto
imkani bulamayacaktir.

Anilan kanun Anayasa'nin 94. maddesine de muhil bi¢cimde sadir olmustur. Anayasa'nin
bu maddesinde genel ve katma biitge tasarilarinin ve milli biit¢e tahminlerini gésteren raporun
ne sekilde kabul edilecegi hiikiimlerini ihtiva etmektedir. Yakinilan kanun maddesinin
Anayasa'nin 94. maddesi ile ilgili higbir yonii bulunmamaktadir.

Yukarida kisaca agiklanan gerekgelerle Anayasa'ya aykiri bigimde vazolunan Vakiflar
Genel Miidiirliigii 1978 yili Biitce Kanununun 9. maddesi daha Once Yiice Anayasa
Mahkemesince iptal edilen Vakiflar Genel Midirligii 1976 yili Biitce Kanununun 11.
maddesinden farkli bulunmamasina ve su suretle 2762 sayil1 Vakiflar Kanununun 27. maddesi
muktezasinca hesaplanmas1 gereken taviz bedellerine karsin fazla bir kiilfet getirmis
bulunmasina ve davaci tarafindan ileriye siiriilen sebeplerin Mahkemece de ciddi bulundugu
hakkinda Inang dogmus olmasi nedenleriyle 334 sayili Kanunun 151. maddesi, Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulii Hakkindaki Kanunun 27. maddesi geregince
Anayasa'ya aykirilik hakkinda bir karar ittihazi i¢in davanin Yiice Anayasa Mahkemesi
Bagkanligina arz ve takdimine ve 6n mesele olarak sonucuna intizaren durugmasinin talikine
karar verildi.""



