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II. ITIRAZIN GEREKCESI :

Balikesir Agir Ceza Mahkemesinin 22/6/1978 giinlii, 1967/196-181 sayil1 "Miiteferrik
Karar" inda itirazin dayanagini olusturan nedenler sdyle aciklanmaktadir.

"Balikesir Kapali1 Ceza ve Tevkifevinde miiebbet agir hapis cezasina hiikiimlii bulunan
(......) C. Savciligina verdigi 19/6/1978 giinlii dilekcesi ile 647 sayili Kanun ile aftan
yararlanmasinin 36 yil {izerinden yapilmasi gerektigi halde 1803 sayili Af Yasasinin bu hakkim
kisitladigini ve Anayasanin 12. maddesinde belirtilen esitlik ilkesine aykiri bir durum
yaratildigini iddia etmistir.

Balikesir C. Savciligi 19/6/1978 giin ve 2068/38 sayil1 yazilari ile konuyu C. M. U. K.
nun 402. maddesinde belirtilen infazda tereddiit hiikkmiine binaen degerlendirmis ve C. M. U.
K. nun 405. maddesi uyarinca hiikiimlii ile Balikesir C. Savciligi arasinda infaz yoniinden
tereddiit ve uyusmazlik dogdugu anlasilmistir.

ICABI DUSUNULDU :

1- Anayasa Mahkemesi'nin 1974/3635 sayili kararina gore bakilmakta olan bir davanin
varliginin kabul sartlar1 arasinda hiikiimlii ile C. Savcisi arasinda cezanin yerine getirilmesi
sirasinda C. M. U. K. nun 402., 405. maddesi 6niinde T. C. Anayasasinin 151/1 ve 44 sayil
Kanunun 27/2. maddesinde belirtilen ve C. Savcisinin hiikiimlii ile birlikte ileri stirdiigii
aykirilik iddias1 Mahkememizce de ciddi oldugu kanisina varilmistir.

2- Gergekten 15/5/1974 giin ve 1803 sayili Af Kanununun 7/A maddesi muvakkat
hiirriyeti baglayici cezalardan miiebbet agir hapis cezasi ile 6teki muvakkat hiirriyeti baglayici
cezalar arasinda ikilik, esitsizlik, ayricalik yaratmis bulunmaktadir.

Ornek olarak olayda dilekgi bulunan ve Balikesir Agir Ceza Mahkemesinin 14/9/1967
giin ve Esas 1967/196-181 sayili karar1 ile miiebbet agir hapis cezasi ile mahkim olup Yargitay
1. Ceza Dairesinin 7/11/1967 giin ve Esas 1967/2609-2639 nolu karar1 ile onanan hiikkmii
Balikesir Agir Ceza Mahkemesinin 5/6/1974 giin 1967/196-181 sayili miiteferrik karar ile
sonug itibariyle (16) sene agir hapis cezasina mahkimiyeti teslim edilen Kepsut ilcesi
Mahmudiye Koyiinden (......) kiz1 (......), den dogma (......) dogumlu (......... ) hakkinda 1803
sayil1 Yasanin 7/A bendinde uygulanan indirimler 4 yillik zararina etken olmustur.

Bu maddeye gore miiebbet agir hapis cezalar1 24 yil agir hapse g¢evrilenlerin sarth
saliverilmelerinde, disarda gecirecekleri 1/3 siire ¢evrilen bu cezalar1 iizerinden yapilir,
demektedir. Bu hale gore hiikiimlii (......... )'in 1803 sayil1 Af Kanununun 1/D maddesi uyarinca
miebbet agir hapis cezasi 24 yil agir hapse cevrilmistir. 647 sayili Kanunun 19. maddesi
uyarinca 1/3 siire ¢evrilen bu cezasi ilizerinden yani, 24 seneden sekiz sene indirilmek suretiyle
sonug itibariyle 16 y1l muvakkat hiirriyeti baglayici cezaya mahkiim ve bu cezasini ¢ekmege
zorlanmig bulunmaktadir. Oysa 6teki hiirriyeti baglayict cezalardan Af Kanunu ile gerekli
indirimden yararlananlarin sartla saliverilmelerinde disarida gecirecekleri 1/3 oranindaki siire
af ile yapilacak indirimden dnceki esas ceza miktar1 iizerinden yapilir, demektedir. Ornegin
ictima sonucu ya da bagimsiz olarak 36 yil agir hapis cezasina dogrudan dogruya hiikiimlii
olsaydi dilekge (......... ) once 1803 sayili Yasanin I/C maddesi uyarinca cezasindan (12) yil
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diisiilecek ve gene 1803 sayili Yasanin 7/A bendi uyarinca 647 sayili Yasa Oniinde sartla
saliverilmeden yararlanma siiresi olan 1/3 oranindaki ceza af ile yapilacak indirimden 6nceki
esas ceza miktar1 yani (36) sene tizerinden indirilmek gerekecek, sonug itibariyle 12 yil agir
hapis cezasini ¢ekmege konu olacakti. Oysa 1803/7-A maddesi miiebbet agir hapis cezasi ile
muvakkat hiirriyeti baglayict Oteki cezalar arasinda agik bir esitsizlik, ikilik, ayricalik
yaratmakla dilek¢e ve hiikiimlii (......)'1n 4 yil daha fazla hiirriyetinden yoksun birakilmasi
sonucu dogmus bulunmaktadir. Gerek T.C.K. nun 13/Son ve gerekse 647 sayili Kanunun 19/1.
maddesi miiebbet agir hapis cezalarinin infaz1 sirasinda yapilacak degerlendirmelerin 36 yil
iizerinden islem gormesini ilke olarak benimsemis iken 1803 sayili Yasa 7/A maddesi ile
cezalar arasinda kanuni ilke ve giivence durumuna da ters dlismiistiir.

SONUC :

Yukarida aciklanan nedenlerle 1803 sayilt Cumhuriyetin 50. Y1li1 Nedeniyle Baz1 Sug
ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanunun 7/A bendi T. C. Anayasasiin 151/1 ve 44 sayil1 Yasanin
27/2. maddeleri 6nlinde T. C. Anayasasinin esitlik ilkesini dile getiren 12, temel hak ve
hiirriyetlere getirilecek sinirlamalarin 6ziine kanunun dokunamamasi ilkesini belirten T. C.
Anayasasinin 10 ve 11. maddelerine, cezalarin yasal glivencesini belirten 33. maddesine ve
hepsini kapsamak iizere Demokratik Hukuk Devleti ilkesine, T. C. Anayasasimin ikinci
maddesine aykir1 bulunan 1803 sayili Yasanin 7/A maddesinin iptali i¢in Anayasa
Mahkemesine basvurulmasina oybirligiyle karar verildi. 22/6/1978.""



