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II- ITIRAZIN GEREKCESI:

"1050 sayili Muhasebe-i Umumiye Kanununun 28 inci maddesinde her mali yilda
devletin varidat ve masarifinin biitce kanunu ile tayin olunacag: belirtildikten sonra 29 uncu
maddesinde bu kanunun bir metinden ve maddede belirtilen cetvellerden terekkiip edecegi
hiikme baglanmistir. Bu hiikiimler karsisinda biit¢e kanununa ekli biitiin cetvellerin de kanun
hiikmiinde cetveller oldugunu kabul etmek gerekir.

Diger taraftan Anayasa'nin biitce ile ilgili 126 nc1 maddesinin son fikrasinda "Biitge
Kanununa biitce ile ilgili hiikiimler disinda hig bir hiikiim konulamaz." denilmektedir. Bu fikra
hilkmiinden biitge ile ilgili hiikiimler deyiminden ne anlasilmak gerektigi Anayasa
Mahkemesinin 27/6/1972 giin ve E. 1972/25. K. 1972/36 sayili kararinda "Su duruma gére
Anayasa'nin 126 nc1 maddesinin son fikrasinda yeralan "Biitge ile ilgili hiikiimler" deyimini
mali nitelikte hiikiim anlaminda degil, biitgenin uygulanmasi ile ilgili, biitgenin uygulanmasini
kolaylagtirict veya kanun konusu olabilecek yeni bir kurali kapsamamak sartiyle agiklayici
nitelikte hiikiimler olarak diisiinmek zorunlulugu vardir." seklinde agiklanmis bulunmaktadir.

Metni aynen yukariya alinan 1974 yili Biitce Kanununun (R) cetvelindeki hiikiim ise,
memurun maasindan kesinti yapilmasini dngoren bir hiikiim olmasi dolayisiyle yeni bir mali
yiikiimliiliik getiren ve bdylece ayr1 bir kanun konusu olabilecek nitelikte bir hiikiim olup
biitgenin uygulanmasi ile ilgili aciklayicr bir hiikiim niteliginde degildir.

Bu durumda Anayasa Mahkemesinin kurulusu ve yargilama usulleri hakkindaki 44
sayil1 Kanunun 27 nci maddesi geregince yeni bir mali ylikiimliiliik getirdigi ve 1974 yili Biitce
Kanununun (R) cetvelinin "351 -Gayrimenkul Kiralan" bdliimii Anayasamin 61. ve 92.
maddelerine aykiri bulundugu goriisii ile Danistay Besinci Dairesinin 1974/9054 sirasinda
kayith dosyanin bu hususta karar verilmek iizere Anayasa Mahkemesine sevkine 7/1/1976
tarihinde oybirligi ile karar verildi.""



