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I- DAVACININ GEREKCESI OZETI :

1803 sayili Kanunun 5. maddesinin A isaretli bendinin Anayasa'ya aykir1 oldugu
yolunda davacinin ileri siirdiigii gerek¢e asagida 6zetlenmistir :

a) Bi¢im yoniinden aykirilik :

Once Anayasa'nin 92. maddesinde gecen "metin" sdzii ile ne denilmek istendigini 94.
maddenin de yardimi ile agikliga kavusturmak gerekir. 94. maddenin ii¢lincii ve dordiincii
fikralarinda biit¢cenin tiimii i¢in bu deyim kullanilmistir. 92. maddenin besinci fikrasinda
"Cumhuriyet Senatosunda {iye tamsayisinin salt ¢ogunlugu ile kabul edilmis olan madde
degisikliklerinde, Millet Meclisinin kendi ilk metnini benimsemesi i¢in, liye tamsayisinin salt
cogunlugunun oyu gereklidir." denilmis olmasi da metin deyiminin maddeleri de i¢ine aldigini
ve teklifin tiimiinii kapsadigini gosterir.

Millet Meclisinin elinde birisini oldugu gibi kabul etmek zorunda bulundugu ii¢ metin
vardi. Bunlar da Karma Komisyonun, Cumhuriyet Senatosunun ve Millet Meclisinin
metinleridir. Bir dordiincii metnin olusturulmasina Anayasa kesinlikle izin vermemektedir.
Oysa Anayasa'ya aykiri olarak izlenen yol yani metinlerin degil her metnin maddelerinin ayri
ayr1 oylanmasi bu sonucu vermistir.

Ote yandan Meclis son gdriismede bir yasa ¢ikarmak zorunda bulunduguna gore ii¢
metinden birinin kabuliine degin oylamanin siirdiiriilmesi gerekirken bu da yapilmamuistir.

b) Esas yoniinden aykirilik ;

Kanunlar Anayasa'ya aykirt olamaz ve Anayasa kurallar1 yasama organini1 da baglar
(Anayasa madde 8). Boyle olunca yasama organinin, bir af yasasi ¢ikarirken de, Anayasa'daki
esitlik ilkesine "madde 12) uymas:1 gerekir. Oysa Tirk Ceza Kanununun 141., 142.
maddelerinin af kapsami disinda birakilmasi bu ilkeye uyulmadigim gosterir. Tiirk Ceza
Kanununun 125. maddesine giren vatana ihanet sucunu isleyeni bile affeden 1803 sayili Yasa
vatan ihaneti degil en agir bigimi ile islense ancak rejim ihaneti olarak nitelendirilebilecek 141.
142. maddeleri ve bunlarin sonucu demek olan 146., 149. maddeleri af kapsamina almamustir.
Bu tutum esitlik ilkesine agikca aykirdir.

Ote yandan diisiince ve felsefi inan¢ suglar1 arasinda da aymi esitsizlik kendini
gostermektedir. Tiirk Ceza Kanununun 163. maddesi toplumun ekonomik ve sosyal diizenini
din ilkelerine uygun bi¢imde degistirmeye yonelen diislinceyi; 141., 142. maddeler de aym
diizeni bagka bir felsefl inang ve goriise uydurmaya yonelen diisiinceyi cezalandirmistir. Birinci
su¢ affedilmekte, 6tekiler af dis1 birakilmaktadir.

1803 sayili Kanunun 1. maddesinin E bendine gore Yiiksek Adalet Divaninca mahkim
edilenlerin asli ve fer'i cezalar1 dayandiklari kanun hiikiimleri ayirt edilmeksizin biitiin sonuglari
ile birlikte ortadan kaldirilmistir. Bunlar arasinda Tiirk Ceza Kanununun 141., 142.
maddelerinden cezalandirilmis olanlar ve 146. maddenin birinci ve ikinci fikralar1 uyarinca
Oliim cezasina c¢arptirilanlar vardir.
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Gergi Anayasa'nin 64. maddesi uyarinca genel ve 0zel af yasasi ¢ikarma yetkisini
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi takdirine gore kullanir. Ancak hukuk devleti ilkesini benimsemis
bir iilkede Devletin tiim organlar {izerinde hukukun salt egemenliginin kurulmasi1 ve Kanun
Koyucunun yasama yetkisini kullanirken kendisini Anayasa ve hukukun iistiin kurallar ile
bagl tutmas1 zorunludur.

¢) Sonug:

1803 sayil1 Kanunun 5. maddesinin A isaretli bendi Anayasa'nin 92., 8., 12. maddelerine
aykiridir."



